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L. ANN^US SENECA philosophns, qni non sohiin 
haud magis quam omnes Romanorura philosophi novas vias 
ad cognilionem rerum aperueril, sed etiam in philosophando 
ita sibi non constet, ut ex doctrina neque una neque con- 
cinna aegre principium possit inveniri, ex quo singula quasi 
ex fonte deriventur: recentiore aetate non raro in vitupera- 
tionem quandam aut invidiam incidit nec pauci sunt in viro- 
rum doctissimorum nuniero, qui non modo, quidquid in 
philosophia ille proiecit, non magni cxistimandum esse velint, 
verum etiam qui iniquissime et de moribus eius et de prac- 
ceptis institutisque philosophiae iudicare studiumque librorum 
pacne dissuadere non dubitent^). Sed quamquam eum ita 

^) Qaeinadmodum antiquis temporibus iam Quinctilianus Senecam 
„in philosophia parum diligentem" fiiisse dicit (cf. institt. orat. X, i, 
125 — 131) et circiter saeculo postea A. Gellius multos iam ea aetate 
de illo existimasse afi&rmat „ut de scriptore minime utili, cuius libros 
attingere nuUum pretium operae esset" (cf. noct. Attic. XII, 2) : sic 
nostris temporibus, ne omnes persequar, animi illam inconstantiam 
vehementissime castigavit Gerlach oratione in coetu philologorum 
Manhemii habita (cf. Gerlach, ^ift. «Stutien I, 277—285), nec minus 
de gloria et existimatione eiusdem detraxerunt Hoffmeister (cf. 
2)ie 9BeItanf(^auung be^Tacitus, Seitr. jur wiffenfc^. itenntnig be« ®eifte« ber 
Sltien, Essen 1831. «bd^. 1), Schiller (®efc^irf|te be0 rom. .(taiferreic^« 
unter Nero, 93erUn 1872), alii. Contra aequius et iustius vitia ac vir- 
tutes Senecae perpenderunt et qua auctoritate omnibus temporibus 
dignus sit putatus, accuratius exposuerunt cum alii, tum H. L. Leh. 
mann (L. Ann. Seneca u. f. ^)l^ilof. (gc^riften, Philologus 93b. VIH 
1853 p. 309 sqq.), F. L. B6hm, (L. Ann. Seneca u. f. SBert^ au^ fftr 
nnf. 3eit, Sc^utpru^ramm, ©erlin 185C). Holzherr (2)er WK L. An- 
nacus Seneca. (Sd^ulj)rogramtn, Rastatt 1858). 



nequ^ccume ncqoe subtiliter philosophatum esse npparet, 
Ut iii declaraatnribiis potiiis vel generis humani paedagogis, 
quam in piiilosopbis tiunierandiis esse viiJeatiir, atque si qiiid 
de scienlia renim ineritus est, hanc potissimum laudcm habel, 
quod Stoiconim philosopbiam gravissiniam ad commune iudi- 
cium popularemque iDtellegentiam accoinraodare studebat: 
nibilo tamen seciiis qui landes viri jirueclarissimi non taioj 
subtililate disputatioflum, quam dictorum veritate aiit verital 
Studio metitur, is certe lacere nan potvsl, quin genec 
scriptores autiquos siiigulari qiiodara loco tocandui 
iadignum esse arhitrctur, cuiiis libros amore qiiodam pi 
sequamiir. Pracsertira quum. quae scripta reliquil, 
nuinquain tanta unimi integritate et magnitudine inibnta es! 
videantur, ut noii pauea legaimis a verissimis, quae Cra( 
doctrina Chrisliana, haud ita liiversa, nerao est qui ani 
nostros ma;^is ad doctrinam siiani cum nova hac religione 
ipsa illa actale longius latiusqiie Huente eomparandam con- 
vertat. Quamobrem quanti iain prisci ecctesiae nostrae patres 
cura aestimarinl, quis esl qui nesciat? Non lanlum ab Hie- 
ronymo proptcr quasdam „Senecae el Paiili epistohis", qu; 
vis subditicias esse appareat, in scriptnnim ecclesiasticonii 
catalogum receptiis esl (cf. de script. eccl. c, 12), sed ctiai 
Tertullianus, I.actantiiis, Aiigiistinus, magni ilH 
religionis Christianac studiosi, quam philosophiac antiquae^ 
non amici, Senecam cuiu „morum viliorumque publi 
accusatorem ucerrimum" collaudcnt. tum maximc societatc 
tamquam inita iu religione defendeuda ad auctoritatem eius 
provocant, qui „inulta non plane iraperitia seculari, sed 
sapienter ac paene divinilus eloculus sit" '). Quid? 'quod 
usque ad nosUam iDciuoriam uon deetant, qui Senecam si 
Don Cbristianum fuisse, at multa s Christianis ascivl 
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') Hisce et aliis verbis LactaJitiuB BenecBin non semel qui 

verit&tia testein et auctoreni GomiaBadat, (cH iustitt. V, 22, l 

19; I, 5 et 16; VI, 24 al.) Nec miaus Tertullianus, qui laultis loci 

IjhitOBophDa velut ^famae ne^otiatores", „gloriae animalia,", 



opiSaPentur '). Qui mor cum rnullis aliis causis, tiim ipsiT 
Senecac doctrina omtii perspectu racillime refellitur. Quamvis 
enim philosophia eius moralis cuin ratione Christinna s^iepe 
miraro habent similitndinem et singulareui neque rjro dicta 
repeiiantur dispersa, quae properaodum ad verba litlerarura 
divinarimi possinl revocari: tantiim turaen abest, ut si quid 
religionis nostrae simite est, id ex consuetudine Pauli apostoli 
aliorumve Christianurum ortiim sit, ut ex iis, quae docet 
Seneca de dis et de natura hominura, doctrinae illorum eum 
Tuisse ignarum salis superque intellegi possit"). Duae veru 
habet Seneca et fere divina, ex eodem iugcnii fonte iluxerunl, 

tioorum patriarchas" invehi Boleat (tf. apol. 40 sq.; ad Herm. 8; 
c- haer. 7 a1.) SeDecam tamen etiani „Biiepe nostrum" appellare non 
veretur (de an. r. 20; cf apol. 13). Et Augustinus qnaDta lauda 
iUum, qui libro „contrn superstitiones" composito inGaniam et corrup- 
tionem urbanae theologiae tam aperte, quajn tibere oppiignaBset, hauc 
ammi magmtndinem praedicarit, facile cognoscitur ex Ubro eiuB de 
civ. Dei VI, 10. (cf ep. 1B3 ad Maced. M). 

') Ei usu ac conBuetudine, qua Seneca cura Paulo apostolo vel 
aliis Chriatianis coniuQctus esBet, tmpriiuia multi FraDcogallorum viri 
doctiasimi, quidquid ad doctrinae OhrisUaiiae slmilitudinem propiua 
acvedere videtur, sine ulla dnbitatiDue ducebant. tn bis dou aolom 
Schoell (hist de la litt. rom. np.489), Greppo (m^moireB rel. k 
rhiat. eccl. p. 104), deChampagny (Lea Ceaars III, p. 319), Trop- 
loDg (de rinfluence du chrietianisme e[«. p 7ii Gqq.l, alii, sed etiam 
Dr. C. Schmidt, theologua ille Argentoratinus, cmus liber (EsBai 
historique etc. Paris 1853) per Acttdemiiun Parisienseni litierarum 
praemio omatua est, atque Flenry (St. Paul et Ben&que I p. 23 — 132), 
qni omnium accuratiaaime apioionem illam defendit permultisque Se- 
necae loua cum ecriptia Bacris nott inepte comparatis demoDStrare et 
orguere coiiatur, religionem atque humanitatem Senecae non alio ex 
fonte poase hauatam esae, nisi ei lcteris GliriBtiams et Pauli apostoli, 
quem moneutera audiviaset, proeceptis. Sed ue (rermaiu quidero de- 
erant, qui a vana iUa opinione nan abhorrerent, in hia Brucker 
(hiat crit. philos. 11, p. 58t. Lips. 1742) et Gelpke (de familiaritate, 
quae PaiUo cura Seneca intercesBiSBe dioitur, verisimillima. Lips. IBI2). 

*) Quaecimque Schmidt et Fleurj illi praeterea eicogitarunt de 
consuetudine, qnae Faulu cum Seueca aperta sit pcr Gallinnem, fro- 
trem eiuB, proconsulem Achaiae, vel per Burrhum eiuBdem a 
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quo Socrates, Plato, eeteri g«ntiliuiii viri sapifntissimi hoftott 

suos irrigjbant alque elijimsi niiti qu.idain et erudila sen- 
lieniti ratione nonntillis in rebus snperiores philosophos anle- 
cedal omnes, hoc mirum cerlc nisi ex antiqua philosophia 
minime repclendum esl, quae humaiia atque houesta ex 
tenebris magis magisque in lucem evocare perrexcrit. Verum- 
tatiien fictam illam nostrae doctnnse similitudinem neseio au 
pro lestiinonio siimere debeamuf, quantiim virtiite el honestate 
acqualibus Seneca praestiterit et quantiira morum praeceplor 
nonnullis quidcm in rebus profeeerit. . Ac vero priusquam 
Christi religio ud animos gcnlium plus valiTCt veterumque 
morcs ex novis principiis conniiiutaret et eraendanl, qiiidqiiid 
de eognitione dei ralioneque bcnc vivendi anliqui cxcoluerant, 
id illc quodammodo coiiclusum bahct uc perrectiim, atque 
aetate illa perditissima, qna religio, mores cultusqiie deorum 
apud populuin Romanum sammis in sordibus iacebant Dranis- 
que generis flagitia lcgcs, iiira, virtuLes evertebant, haud scio 

praetorio praefectum, cui Paulue custoiiiendua tiaditus sit, vel per 
famiiiani illoruin vir&rum omniuni, ea ho'" loco retractare et confiitare 
non opuB esse exiBtimo. Suumi% acie ingetiii penlitEi quanto temm 
in eftore docli illi viri verEati sint, argninentis graviaBimis aa,ti9 con- 
tirmavemnt cura Baehr, qui Kcnsuiam iUorom librornm MtquiBita. 
dootrinu acripsit (r.f. ^[ttdt'. Sa^b. 1854, .gicft t), tnm t. Baur, qui 
(loctrinam Senecae cum Panlo apoetoio haud parum accurate contulit 
(cf. Seneca unli Pauloa, Hilgenfeid-B 3(iif*r. ffit u-iffmf^, ZdiA.. 3'iw 
1S58, •6(ft i n. 2; quem librnm praeclBriBsimum denuo edidit Zeller, 
$tti ab^nbliliifKn ,iUI fflcf;^. tcr n!l, «bilof. V^. 1876). Qui hoc qui- 
dem recte concedit: „8* gicbt ttiiKii Sr^nftllcatt iu Sllttttfeuiii?, «ua 
tcfftn ed)rift(U fi* fo oiet aitirnffchu niii u(nKftnmfntli*tit anefpni*»» 
rnn Veljttn bntd) t(i8 aanjt (Sditt btv J^ecimatit uiib •Dletal fiiubMttS ju= 
fatnnKiilMtti lajTtn ffniitn, njtliijtr in 6eni flfliucn Sfiaralttt ftlntt Dtnf; 
nitb gjaifitilungsiueift fo Ditt SfraftliilicS an fid) Ijat itnb ii)tl*et fdSfi In 
tinjfliKn Sluabruden util btm nnien Itflaiiitiit, iniliefoupetc mit btm ^iili^ 
iiifi^tn ©utadigtbiaut^ fc fltnau jafantoitntviffl" (1, I. p. les r.i pa^, 
i53 aq.l: at «ihi! certe re vera esse, cur Senecam ex fontibiis riirialiii- 
nis hausisse putemus, summa doctrtnae elegwitia et suhtilitate oaten- 
<lit evicitgue. 



qBi^lllSno^^quaTmDi moresque ineliiis perspexerit viliiiqufi 
veheinentitis castigarit, haiid scif) quis permiiitis dc n^bi 
rectius senscrit ct metite Staica diictus iii roriua virLutis eX' 
ponenJa atque coinnicQdanda diligentius perscvcrarit. 

Qua de caiisa si quis Senccac doctrinam de inoriliiis 
riciosiiiR paullo redegerit et ad rationis pruccepta accomniodari 
nescio aii de iaudibus eiusdem optiiue inorcatiir, pracsertlie 
cuin haec discipiina, quantum scio, adiiuc a oullo satis acciirate 
vel elegaiiler descripta et exposita sit, yuod equiJem 
initio mihi proposiii. S<'d uinnis Stoicorum ars viiac quo;*. 
niaiii in co posita cst, uL secimduiu naLuraiu vivi veil 
Seneca quoque, in iiac re totii^ Stoicus, quid dc virtutil 
ofBciisque hoiiiinum praecipiat, satis periipiceru ac quasi a rotili 
repelerc non possumiis, iiisi quibus iiaturae icgibus hui 
vita ei obstricta csse videaliir cognoveriitius. Qiiare qune 
ad ethicen Senccac pertinenl, priusqiiain uberius Iractentt 
iaciaiitiir lainqiiaia rundameiiLa nuccsse ust, ex qiiilius 
vitac iiiorumquc praecepta proficiscantur alquc admodui 
plici et evidenti ratione explicetitur. 

Nec tainen oituiia, quae Sciieca de reniin iiatura docui 
repcteiida nobis esse arbilror Namqiic quid ille ceiisueii 
Gum de uuiversiLato rerum, tum de deis vel potius deo, 
omniiim optiiiio parciite cL rectore sapieiitissimo, a viri» 
doclissimis non seiuel subtiliter et copiose perscriptum rsl 
atque, elsi iioiuiibil rcperitur, quod locls coiiipluribus ampli- 
Ticari possit eL alia rationc considerari, attameu tie acla acturu: 
videar, hoc loco rci sLudiosos iid es, quae Baur. Ilnlzber 
fleury, alii laude digiia disseriierunl, delrgare satis hubeo 

') Quidquid de Senoca et Stolcis umnibus recentiore aeUitt' 
scriptum bt, diligentisKimc enumcrat Fr. nuiierweg (.SriinttiS Mr 
telffi^. 6fr 9J§itof. I. G aufl. ed, Dr. M. Heinze. ■HitUa 1881). png. 
224 sqq.l- Bquidem oe onuies auctorca proferum, doctrinam Senecae 
de foruia mundi eiusque ha.bitu iiroxime adumbra,venint W, Boru. 
harflt (Sic «iijcfiauiing ti(? ®eiK(a um llniMrfiini, aBitttnb,). 18G1) ei 
A. Neliring (Sic S(ul»a. 91 ufi^au 11119111 U» ^l)iW\. HeiKca. &. 
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I3em ajtein qiitii de nalura humana sibi statuerit, altera pnF-"" 
lusophiae naturalis parte, quaiDvis Baur, Flturj, Aiibertin, 
alii hanc qiioque reni non plane neglegant, at multo ininus 
adhuc pari cura ac diligenlia libris propriis exposituni est'j. 
Quamqiiam non minoris mDmenCi ducendum est ac pnnderi.';. 
Nam quinn universilatis rerum cognitio res est gravissima, 
ex qua, quibus legibus et universum et merabra tenipercntur, 
recte iudicemus, tura vcro oinnem bene vivendi rationem 
tenere et persequi non possumus. nisi nostra polisstinuin 
natura cngnita, quid valeainus el debeainiis, iiitellexerimus. 
Neque hoc neglesit Seneca, praesertim qui id maxime agat, 
nt niiinem honestatem per^ciat atque absolvat. Itaque ad 
aniinos erigendos raoresque einendandos non solum illud 
Pjthicis oraculis adscriptiim ,.Nosce le" in memoriam aequa- 
lium revocat (cf. IVIarc. lf,2)*), verum etiam quid aut quale 
hoino sit, scrutari et declarare uon desistil. „Cum quaeritur", 
inquit, „quare homincra natura produxerit, quaeritur, quare 
pravtulerit animalibus ccleris, loiige me iudicas mores reliqui.sse? 
Falsum est: quomodo eaiin scies, qui habendi sint, nisi, quid 
hoinini sit optimum. inveneris? nisi naturam eius inspexeris? 
TuDC demuiii intelleges, quid racienduin tibi, quid vitandum 
sit, cum didiceris, quid natnrae tuae debeas" <ep. 121, 3), 



3bDlM"tt(l 1873.1^. 2, 1870). Tum quid Ule de dis c 
ratius paallo explicavenmt Holzherr (1. 1. p. 87— 1!2), C. R. 
Fiekert, L. A. Sen. de nalurft deunun. 6. Pr. Breal. 1887), Rud. 
Burgmann, ('Statiai £b(c[. m il)i'(ni 'Vtrl). j. Staiciemue nnb iuiu 
IS^tilltnll). J. D. 3(na. «(Tlin 1372). H. Wunder, L. A. S., quid de 
dis Benserit. Oitrimina IH7U). 

') cf, C, Aubertin, sur les rapports Biippoa6B entre S^neque 
et St. Paul. [Pajia 1857 et ISftfl). ^CetEniiu non ignoro, altera dia- 
sertAtionis paiie de Datura qnuquc humana uberius egisae RoIk- 
herrium iHain iMnitiiltd ginlpt.-gMnim, IiibinaMi t9&9), Cuius 
tamen libri omnia cxemplaria ita simt devendita, ut — td quod non 
mediocriter doleo — unde Bumam, nec librariDS nec bibljotliecas 
)iabueriiu. 

*) Omues locas profero ex Sen, nperibus ed. nb Haaseo. Lips. 1874. 



iuasum esset, tatneneUi oiDDeiu pliilosophia: 
ad mores referendaiu esse arbilratus jiiiysicis magi 
detiilit secuadas, reruin natiiralium taiueti noti iiioi 
neglegens vel iiiscius, sed de natiira hiiiuaoa qiiamvis oratione 
non pi^rpetua tam toulta dlxit inirifice, ut noo leviter eo- 
goitam et perspectam eato habuisse videatur, Ouamobrem 
quid de liac re ille ceDsuerit, nec alienum puto adumbrarQ 
nec supervacaneiim. Colligamns igitur, quaecumque in libri| 
Seneeae dispersa ac quasi discerpta inveuiuntur ct singuli 
conoexis oiuoia ita compooanitis, ut partes arte quadam et 
ratione inicr se coliaerenles tolum quiddam effiGiant. Quo 
facto ooo solum quateniis Stoicoruni, quos ipse suos sibi 
vindicat, decreta aut recolueril aut umplificarit, verum eliam, 
quamvis luulta laudubilia ac mira sapicntia dixerit, a religiouis 
Christiaaae tameii praeceptis quain longe dislcnt, suo tera- 
pore facilc cognosci potest. Aiilcquaiti autem ipsa de oaturj 
hominis di^scramus, priiuum qnem locum genus humanum 
boc niunilo obtinere ei viduatur, breviter inveniamus. 

Qua dignitate genus hiiuianuin slt. 

',»Quare uatura homineni produxerit", loco illo. qui 
lirous, ab ipso Seneca quaerilur. Siii autein acciiratius et 
siibtitius invcstigaturus „ad initiu rei-um", ut alio loco ait. 
rcdjret (cf. ep 90, 29), priiis, uode geous humanum ortum 
esset, in quaeslionein vocari oporteret. Verum de hac quidem 
re omoium miuime commeiitalus esse videtur. Quamquani 
cuiu untiquis tetnporibiis diiae |i(itissimum sentcniiac inter se 
coutrariau fuerint, utram secutus sit, facile potest elfici, Prout 
enini iiiundus aut aeternitate immulabili esse, aut sempiternas 
et nascendi ct inlereuodi vici^situdiiies agere piitabatur: alteri 
boinines quoque ex omni aeleroitatc in orhe terrarum ver- 
sari censebant, velut Pythagorei el Peripatetici, alleri, in his 
Stoici, facere non polcrant. quiii tp.<ia cum illa raundi rauta- 
lione et origiDera quandam et interilutn generis huioani 
statuereul. Atque cum Seneca de ingenti taltcra Sli 
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Ito incendio nullo pacto dubitet, e:t Cfuo ctioetis in antiqtia | 
elemenU aliquando conversis iteniin pristinns detnceps rerum 
ordu eHlorescat '), etiain de primordiis et rerum ct hDraiDum 
^D in tiuineruiii sitorum adscribendus sit, non dubium esse 
idetur. 

At qiiaenam fuit hominum raciendorum ratia? Qua dc 
oninia antiquuruin philosophorum aut poetaruiii portentu 
miracula enuiuerare non buius dlsputationls est nec tein- 
porist hic salis est rominemorare, quicunquc de illa re medi- 
tabantur, iis ..generationem lllam aequivocam", quaiii dicimus, 
vel „origiDai'iam" non ita visam esse incredibilem, ut initium 
generis humani loDge plurimi ex terra vel aqua liraoque 
ducerent et profectos esse primos omDium bamines uon secus 
atque cetera animalia herbusque ex natura pro explorato 
haberent. Neqtie alia crat Stoicoruitj ratio. Ktsi enim cum 
Epicuro, qni Deraocritura sccutus omnia ex variis atomomra 
corpusculis Diilla diice providentia, sed concursu quodam for- 
tuito effecta esse docebal^J, non niediocriter dissidebant, quia 
animal tam sagan, raultlplex, pruvldum, rationis consiliique i 
pleiium, qiii vouaretur hoiuu, temere ac casu genituin esse ' 
segabaDl: uttamen deura ita non putabatit unum auctorera et 
geDitnrem gcDeris hum:ini, ut teste Lactantio [cf. instit. VII,4} 
homiDcs iii omniiius terris agrisque lamquara fungos esse 
gencratos vellent {cf. Sext. adv. phys. I, 28;. Quid ita? 
Cura igneus aether, summa mundi pars, non modo totum 
coelum clauderet, sed etiara per omDcm munduin permearet 
atque hic divinus spiritus per omnia raaxima ac rainitna 
aequali iiitenlione diffusus Daluris omnihus calorem salutarera 
et vitalera irapertire diceretur, ignis potissiraum vel aelher 
yiud elemeutum putabatur, es quo animalia orerenlur oinniu; 
ab initio cum iu maleria iguea omtiium rerum semina 



"1 cf bn£ TI, 22, Mnrc. 26,liaq.; Polyb. i.iaq.ep. 9,1«; 58,26. 
,. qu. ni, 26,7; 30,76(1.; 13,1. epigr. 7. 

') De EpicQTO cf. Lucretii nat. rer. H, 1153—56; Y, 808—13; 
e Democrito cf. Lact. instit. Vll, 1. Censorini de dle nat, 4. 



et initii JDesie viderentur, perpetuis <ursibas coDiei 
qijc coelestiLtis ex^titissi! quaiidam maturitateiii serendi graeris 
hiimani, Facile sihi persuaderi poterut. Quocirca sicut Zeno, 
Stoicorum ille [larens, „prttici[>iuii] bumano generi ex novo 
mttndo conslUutum priioosquc hotnioes ex. solo admiuiculo 
divini ignis genitos esse" Censoriiio lestc dociiit idt: die 
natali 4\ ila Seueca quoque, qtii non tautum clenjento 
igneo eandem vim trihual eandemque totius luundi raliouera 
iam in prjucijiiis rerum vclut iti seminc comprehensam csMe 
non ueget'), scd etiaro „aniinalia ignc generari" pro cerlo 
habeat (cf. n. qu. V, 6), nihtl nisi „aclertianj Jllam", quam 
dicit, „rationem toti inditam el vim oraoium semiuum singula 
proprie Oguraatcm" (cF. ep. 90, 29) slatuisse videtur, ex qua 
cum omniiira rerum, tuin generis humani originem duceret. 
Ranc quidcm opiniunem nescio an cum lacte nutricis seu 
potijis philosophiae Stoicae suxerit. 

Sed acciiralius de liac re nullo loco di.sputat, TJnde 
homo ortus sit, lucem philnsophiae desiderare aut proferre 
Don magis cius inlerest, quam umnjum rerum causam ultimam 
anquirere et perscrulari. Verum dc tjatura humana id quidem 
cum omnibus Stoicis oljtinet, inter omnes univcrsi res et 
animaotes adeo eminere genus homiuum, ut non tam mortale 
el corporcum, quam divinuro quiddnm sit existJmandura. bltsi 
enim.quae fragilia et caduca esse appareat, e mortali geuere 
sumpta sint, at animum certe a deo gcneratum oh earaqnc 
causam bomini esse certissimam cum deo similitudinem ac 
cognationcm, nihil est quod magis sihi persuaserit, Non solum 
primos igitur novi mundi homines „a dis quiidamjuodo re- 
centes" vocal (cf. ep. 90, 44]. sed orones, si ad origJncm 
primam revocenlur, „a dis csse" afiirmal (cf. ep. 40, 1) deum- 
quc ipsum parentem el genilorem nostrum esse, ut mos 
suorum erat, diclitat'), Qua ex cogtiatiooe id, quod ipse 

'} cf. a. qu. II, !0. 4; III, 29, 2 sa.; Helv. 8, 3; de otic 
Bee secos Cicero cf. nat. deor. U, 10; III, 7 et 14; de leg. I, 8. ; 
M. i>) bn£. UiiH^ 4;.IV, 6, Ij ^fia, 10 ti. c£ DiBg..h. VU,"t 
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rnlt, sibl respondisse videtnr, el ^quare hominein nstura pro- 
IBDxisset", et „qiiare praetiilisset ammalibus ceteris" (cf. 
. 121, 3). 

Stoieoriim eoim non minus erat quam PeripateUcoruni, 
flaturae iter quoddam et progressionem perseqni. Nam cnm 
spiritus vitalis quamvis in omnem naluram diffiisus tameti 
non eadeni vi el aequahilitate per omnia pcrvaderet, noD 
soliiiD oitiDium infima dicebant corpora non nasceutia, quae 
caeca tamquam vi uaturae continerentiir, verum etiam quoniam 
aDiinae tres Facultates vel gradiis distingiiendi cssent, anlmantia 
generatim ita describebant, ut herbas arboresque, quibus vis 
tantuminodo vivendi et crescendi essel, seqiierentnr animalia, 
quae sentiendi racultale snique movendi uterenlur, atque nt 
omnihus aniinalibus potiorcm ac siiperiorem statuerent homi- 
nem, non aniina solum, sed animo ac ratione praeditum, qiu 
sapiendi et intellegendi facultate in deoruin aoeietatetn venire 
vidcremur. Alquc idco Scneca quum „quutluor has naturas" 
internoscat, „arboris, animalis, hominis, dei", haec duo, quo- 
niam ratio dis honiinibusquc coiiimunis sit, eandem naturam 
habere censet (cf. ep. 124, 14: 113, 17; 92,27), atqiie longe 
optimum in bomine essc rationem iudicat. qua „anteccdat 
animalia, deos .sequatur" (cF ep, 76, 9). Votuisse deos ait, 
nos in hoc pulcherrimo doinicilio sccundas sortiri atque cetera 
orbis tcrramm animalia, quac hac divina luce careanl omnia, 
quum nullu pacto nobiscuni possint comparari, ita nos a na- 
tura generatos esse crcdit, iit omnes res et animalia in pote- 
state teneamus. Et ratione et societate, quae duae res bomi- 
aem „obnoxium" faciant „validissimnm", fieri dicit. ut rerum 
potiatur et „terris genitus" etiam in alienae naturae imperium 
transmittalur (cf hnf. IV, 18, 2 sq.; 11.29,3). Quid? quod 
omnis mundus noslra quodammodo causa cffectus et institutus 
ei esse videtnr. Quamquam enim hanc tantam rerum moli- 
lionem suas leges haberc el sna causa esse non ncgat, lamen 
iam a prima illa conslitutiune, qua universa di disposuissent, 
bominls rationem esse babitaiD «i persuasum ecL Eliam 



coelestia, qiiae vulgata ;inti(]iioriini opinionr ex purisslroa 
aetheris parle gcnita in dcorum nuniero rcponfre non dubilat';, 
ad geacria Iiiiinani ulilitulein revuc.iDda esse vult; nam ctiamsi, 
ut ipsius verbis utar, „maiiis illis propOMliim sit maiurqiie 
actus sui IVuctiis, quatn servare mortalia", attamen eum ordi- 
neiu muudo datuui esse arhitratur, „ut adpareat curam nostri 
non inler ultima habilam" (ef. bnf, VI, 23, 3 sq), Quod 
qnnm ila sit, nos .,non per neglegentiam" esse genitos asse- 
vrrat; „cogituvii", ut ait divinitus, „nos ante natura, quaahi 
recil" (ib, § 5). 

Hisce verbis paene ad doctrinam Christianam aspi 
videlur. Sed omnium eral Stoicorum hominem tanti aestimaPf,' 
ut cx qnibuscumqur conslaret imindns et quaeciimqur pro- 
derel, ad eura perlinere dicereiitur. Nanique ul oslcnderent, 
qiiemadiiiodum expleta illa ct perfecta rermn natura cohue- 
rcrrt et continuata esset pulanda, ratione telcotogica non lan- 
tuui omnia aliorum causa gcurrata rsse itidicabaiit, scd cum 
ab ultimo initio mundura corum animantium cansa Tactum 
esse docerenl, quae ratione uterentur, deonim atque horai- 
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') Seaeca non otDninu ituidem eam autiquorum DunauIIoruDi 
ojitnioneiD oeglcgit, qua „niiLgni riri", quos ipse appellat, (o. qu. YII, 
I, 6; 0, I) sidera aolida quaedam et teirena vcl sajtea ferreave car- 
pora esse dicebunt, sed quicquid ipse de natura coeli dicit, id non 
discrepat cum iis, quae Stuici ab Aristotele acceperaut. Qtii non 
(Dodo probabilfl esse volebant, ia astris, quae ex aetheris igne ilio 
vitali coostarent, sensum inesse ac praeatantem intellegentia,m, sed 
etiun qnoniain perennes ae perpetui eormn cursua cuni admirabili 
incredibilique constantia vini ac mcntem divinam in iig esBe declara- 
rent, in deorom sc. seeundiiriorum niunenun e.i rcferebaDt. Nec seciis 
Seneca. Qnomqunm emm noonunquam in incerium vocare videtur, 
omnia sidera.terrena sint an nihil alind, quam puruB ignis (cf. n. qu, 
Vn, 'i. 2), niiiilo minUB cum eos quodammodo reprefrendat. qul sulem, 
iilum principem a« moderatorein nundi, stixum aliquod vel quidvis 
potius quam deum vocent, (c£ bpf, VII, 31, 3), tum quoniam aether 
divina nativu sit, stoUas innumerabiles sine ulla dnbitatione „deoG" 
noniinat, „quDS coelum adligatos teneat." (cf. bnf, IV, 23, 4; clem. 
^ ^8; q>, 9, IC al.) 
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niiRi, Uim qiiae in tGrri^ nascercntur. ad hnminiim frucliiiD 
iTcata et parala et inventa esse manslrubaiit'). Moino rati- 
one praeditus divina quusi deiis ac princeps aniiiialiina 
omniiim omnibus praeposilus esso pntubatur. 

Neque vero Seiieca, q<iaitn'is „hoc optimiim", qiiod dicit, 
„naturac opus et etnendatissimiim", (cf. de ira I, 5, 3) loco 
naturae „pnlcherriroo ao dis secundo" nuitieret (cf. ep. 92, 7% 
humanac inibeciliitatis iminemor nimiae sui admiratioiii iiidulget, 
Quin imo hoc quidem Senecae proprium est, quod rcligione qiia- 
dam itnbutus, quanlopere In nattira vel deo oinnium parente vita 
sua sit posila, pennullis reclius ac verius seutit" , ncc scio 
an consullo suepius praedicel, uos esse infra deos iieqiie in 
aequo illis stetisse (cf. bnf. II, 29, 2 al.), Qitodsi quid inter- 
sit inter naluram dei et nostratn quaerit, noii male: „Noslri", 
inquit, „melior pars animus est, in illo nulla pars exlra anl- 
inum est; totus est ratio" (u. qu. I. prol 14), et quam an- 
gustis reginnibus humanae vitae spatium circumscriplum sit, 
parum non intellegit. Ex natura rerum nos umnes pendere 
non nblilus: .,Quis dubilare polest," inquit, „quin deorum 
immortalium munus sil, quod vivimua? (ep. 90, 1) atque iit 
hiiniilitati.i nostrae nos commoneraciat, non mndo cuin copia 
quadam dicendi inonstrat, quam arctis finibus sciendi facuttas 
contincalur (cf. n. qu. VII, 30, 3), sed etiam num voluntas 
virtusque hominis In eaiu fonnam, qune in natura diviua in- 
sita est. uuquam inclndi possit, non ininus recte dubital .^cf. 
ep. 92. 27), Nain quamdiu animus hominum corpore non 
solutus cst, duo illa genera, quae rationalia sint, dei atque 
homincs, quum eo diversa sint, quod allerutn immortale, 
alteruro mortale sit (cf ep. 124, 14), tum raaxime illud 

') Teatis est Lactantius (de ira Dei 13); omniani niEiziine autem 
buius Bententiae saepe ineiitioneni facii Cieero, (cf. n. li^ II, II- 31; 
53, 133; G-i, 154; fln. 111, 20, G7; off. 1, 7, 22). 

"} Recte de hac re Baur: „l!er itttnbigt Sliiaetutt \imtt Slbhiin: 
fliflftiisgefii^ia ift bci Seneca (iii djawtteriftifSfr Mi f""" rtligiJftn 

ai![ii(iiiii*t," ti. 1. p, 153), 



ueKBS^enset, quod „ralio iii dis coEisuminata sit, in nobis 
consuramabilis" (ep. 92, 27\ Atqiie elsi id non pluris 
existimat, quod eorpnris viribus ne multas quidein bestias 



aefjnaiu' 
eelera 



hoini 
qiiaili 



(cf. bnf. II, 29), al ralionc ueglecta et rcniota 
nnia bomini cutn aniroalibus satisque coiiimuniH 
it (cf. ep. 76, 9). Non miruin igitnr, quod 
n universitale rcruin comparutuiii nonuitni- 
I taro parvulam vileinque habet, ut nescio quo modo 
secum pugnaas, quaecunque in miinilo sint, ea uniiin dd 
iisuin bominuin creata csse negarc videatur. „Non enini nos". 
inquit, ,.causa mundo suraus biemem aestalemqiic rererendi: 
suas islu leges babent, quibiis divina uxercentur. Niinis nos 
suspicimu-s si digni nobis videraur, propter quos lanla 
moveantur" (de ira II, '27. 2). Quae cum raodestia quadam 
vel deoruin verecuudia dicta esse, quis est quin intellcgat? 
Ouam multa ad usura hoiiiiniiiu aceommodata sint, Seneca ueuti- 
quain nblitus est: cum vero hoininem non taiilum sua causH 
generatum, sed deos liominesqur, ut omnes Stuici volebant '}, 
communitatis et societatis suac causa natos esse credat. quae- 
reiili tibi, quid summum sit, qiio spectent nmniu, nihil maius 
esse respondet, quam oranis raundus divina ratinne instructiiA 
el in seinet ipsuin lotus conversus. Hac tanta in rerifl 
oinuium culligatiotie ea, quae ^d lioiiiunciilum pertinent, prdl 
ae in conspectu quidem rdinquuittiir. 

Nihilu' secius autem sorle ^iia conttntiis, ne conditiifll 
huraanae iios poeniteat. c»venduin essc vult. Etenim 
quaiituin sane inter diviua vt buinana tntersit; seil negleg 
tes nostri dcos vocari vetat atquc odisse natiirain ctium I 
pudenLiae esse eKistiiuat (cf. bDf, il, 29, 2). Sicuti de S^ 
coriiin sentenlia omnin rcrum snmma .irtc et sapientia ; 
ilistituta esse pro exploralo habet atquc etiamst calamitalibus 
sae|jeuiimero graviorilius conHicIandutii sit, mala taincii omniu 
nuD minus ad naturam explendiim neccssariu, quam omuib us 



■) cf. Cic. utf, I, 7, 2:;: (iii. 111, 20, 67. 
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comraod.i ac coiivenientia esse luoiistrare non desinit 
homincs i^o loco locatos esse |ier$uadet, qiio suac ac rerum 
naturae couveDiant, nec forlunaiu esse aceusaDduin censet, 
quae pluriiuuui benignitalis Id nos confcrat. „Quidquid nobis 
uegatum csl", inquit, „dari non potuit"; — ,.magna ac- 
cepimns, iiuiora non cepiinus" (bnf. II, 29, 3 et 6), et 
quos natura, voltibus ad coeluin erectis, lautis reruin spec- 
taculis sjiectatores genuerit Qcf. de utio 5, 3 sq. ep 94, 56), 
eos multo magis decere admonet, ad coDtemplalionem tot tan- 
torumque beiieficioruin reverti et dis agere gratias (bnf. II, 
29, 3), quam vitam lamentari et iniquitales contnmeliasque 
fortunae reprehendere. „ProiniIe", inquit pio aniiuo, ,,quisquia 
ps iniquiis .lestimator sortis biimauae, cogita, quanta nobis 
tribucrit [larens noster" (ib, § 4): „scies", iit ait alio libro, 
„non esse lioniinein tiimultuariura el incogitatum opiis; inter 
maxima rerum suarum natura nihil habet. quo niagis glorie- 
tur aut ciTte cui glorietur" (bnr. VI, 23. 6 sq). QuId etiam 
bene aestimata naturue indiilgenlia confiteamur necesse esse 
iudicat. „in deliriis" uos illi fuisse. ..Ita esl", inquit gravius 
paullo, ..carissimos nos habueruiit di immortiiles babentque. 
et qui inaxiious Iribui bnnos potuit, ab ipsis proxiinos con- 



') QiiBmvis deo nisi optuna non placeri! poSHint (cf. n. qu. I 
pral. 3; ep. Q6, 10; hnf. Tl, 23, Z), tamen permnlta mala inease in 
natura rerura, nec Sencciiin effugere potiiit. Uiide autem haec mala 
sint, cum qnaorit, inodo de Stoicorum sententia, qui deum eum muudo 
runfiindeljant, mala non modo DMt esse, quae videantur, nega.t (cf. 
cp. 110, 3; Helv, 5, 0; ptov. 5, 8; ep. 85, 28 al.), sed „theodiceae" 
illa arte ar disclplina usua oniitia ad naCurain accommndata ease coii- 
tendit (sic omnl liliro cins de providentia del composito, qui non ex- 
iguas habet divitias et ornamenta ingenii); modo cutn omniuin malo- 
nun (inmem dolorem aut declinatiunem naturalcm nppriniere atqiie 
iiliscondore iion possit, ad Flatonis potius, qui extra mundiun deoin 
situm tamquam com materia componebat, opinionem velut trausijiena 
vitionim culpam tranafert in hop iiltcnim ranim prindpium, qund 
Toluntati atque rationi artificis niiiiiiim resistat. (prov. 5, 9; 0, rf. 
n, qu. I. prol. 18; ep. 58, 27 sq.). 



toMWunt." (bnf. 11, 29, 5). NafBque .,<iiiid esl, ciir non 
existimes in co divini ailqiiiil exsiskrc, qul del pars est? 
Totuin hoc, quo continernur, et iiiiiim et^t f.l deus: 
sumiis eius et niembia." (ep, 92, 30). 

Quanta igitiir cum raoderatione ac li:m|ii!runti;i ' 
mortalibus priinas defem non desi^tit. tntita niim natiirsl 
huuiaiiae consoientia uiortalium omniiiui i^rimum ponerc boniM 
nem non dubilat, Alque et:ii aDtiqiii ])hi!osii|ihi tii 
deain tanta necessitudlne etcarltate umpjecti, qtiantain religJAL T 
Christi postulat, [iraeserliiu quuiii in li^ic quoquc ru 
cuiD deo, quain cutn Daliira usus quidani hoinltii intercedere 
videatur'}: ut quod cognatiotiein lll.iin. qii,'iiii chid deo hnhe- 
iDiis, tanti acstimal, quM est qiii pru Diliilo diicat? Adde, quod 
iD rerum uiiiversitale, qiiut: r<!.>;[iuhlic.i tiiaxima omiiia diviua 
biimanaque coD[ilectatiir (cC Polyb. 1, 2; de otiu 4, 1). quasi 
in «[leculu iinagiiieiu cernil huiuinis, uiilus buiiis iiiiliDalis 
oniniura [iraestHnlissinii. OueiiMdiuodiini euini tiste Macruhio 
aDliqui pliysici muudum ilici'bant niagnuni lioiuiniMn et lioini- 
Deni brevcin inuaduui (cr. in kdiiui. II, 12i: endem paclo 
Seneca qnoque, etsi luiuus {ilaiie dicit. naliirain homuiis cuin 
oraniuin reruni uatura non uiio locii cuntendit. Inipriinis 
eadem animl cuin iiiateria coniiinctlo in iitniqui' ei csse vide- 
.lOuein in hoe inundo lucutn". tiiquit. „dt'iis ublinct, 
mus; quod est illlc materia, Id ia nohis 




loco genns huinanura ii Deu collncatmn sit, 
1 quis aptins et verins liixerit, qiiam Theodorus 
Mopa. theolc^is, quo auctore^ aninial illud divtno spiritn perfuBiim 
reote pntandum sit «vydeafioi jtiimiav, nivav vtiv itrirrty ix 
SiaifOfiiiiy ^vaeiiHf Vf^ltSy ie xai (xl)i/ydta}i; eig Sv ti 
ffvvuyityeiv ivreXijaui. Neque ab liac seutentia permuiti geu- 
tium philosophi fiienint iLlieuissimi;, sed huminsin u Dco procieatum 
esse, ut ceteria iam umiiibas rebus fkctis et iostitutis relut nuvum 
quiddam Laberet, quod ununi sui aimile ad suam consiietadinem et 
sanctitatcm referret et adliiberet, ne cauiectnra qnidem oIIub an- 
^ratuB est. , 



corpus Bst". (ep. 65. 24). Mac de iitrBqne~parte natorM 
hunianae iatn dccumius panlli) dispntatiijuiii esl. Ut vern, 
quar itiiilta lipeGtNnd.n sunt. dpinc^ps persfqiiumur, primuiu 
quid de uniiiii> sentirnduiii sit, diice Seneca 

2. De natura animi, 

..Magnam et generosaiu rem" Seneca ai 
existimat (cf. ep. 102, '21), rt qiiicqiiid in eo lairahile 
cuiu stiidio quodjin et umore tracuisse aut sibi prupinsui 
videtiir. Quo pacto et cogitationis vim adiniralur, quae 
ribiis velocinr" cirna oiniie coeluin ct in oinnc pr.ieteril 
futuniinquc teiiipus ininittatiir {cl'. llelv. 11,7; btir. II, 29,.' 
ep. 102, 22 al.); et sumraam animi libertatein laudal, qiiae 
omuem vitiie miseriaiu efiiigere liominuraquc ex vinculis ad 
deos abire possit (cf. Iiuf. 111, 20. t); el miram eius magiii- 
tudinem |tracdieal, iii qiia non solura rcriim doiuinatio iiitatur, 
verum ctiani, ut non raro cuin luxnrie quadim orutionis ex- 
ponit, qui ..nullos sibi poni nisi coinraunes et cuin deo tor- 
minos palialur." |ep 102, 21, cf. ep 92, 32). Omiiium 
raaxime hanc animi iiostri vim perdpiendi vel dicam 
capacitatem intuetur, qiiae etiam divina et infinila araplec- 
tatur. „V]de'-, inquit, „aniini quantum audeant, queinad- 
modum soli imt noveriut deos aut qiiaerant, et iiiente in altuin 
data divina comileutitr" (bnf. VI, 23, 6). Qu.im partent 
naturae nostrae optiinam inudo ne vitia deprimttul, perf 
eam dicit ad totiini lioc, quod iinum sit et deus; in quanll 
vclit, licerc ei porrigi: in boc ^ninium a njtura 
iiiatuiu csse, ul ,,dis paria vellel-' (cf. ep, 92, 30, ep, 8. 5)' 
Hic tantus auteiu ..cuuteiiiplator adiniratorque mundi''' 
(Helv. 8, 4), cui „palria sit, quodcumque supreina ct uni- 
ver^a circuitu suo cingat (np. 1112, 21), si qu:i natur.i sit 
percoatamur, non exigiiaiu uiibis subministriit matcriain, Naiii 
„iiinumerabiles quAestione.^" >sse dc aiiiino dicit, „iiitde sit. 
qualis sit, quando e$se iacipial, qiiaradiu sit", et quae eius- 

88, 34). 
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i natura tlei et mundi quid sentiendmii ait 
iiiedio re)inquil'\ sic hoc quaque locn, quo 
niiiil im\, qnam iDugria ct .s^iatiosa res sit sapientia, ma 
mnnere liabct iii animo, quid ei videalur, non cognosriinus. 
Itaque ne ncto illa, qnac iii incertura revocat, auetoris luce 
cnreaiit, quaeciiiuquc de liac re alii-i lucis iniecit. colli^cnda 
ct pxaiiiiniinda esse arbitror. 

Nec scio aii facite quaeri possint alia. Nam citin i 
i|uorum haud pauci materiiiiisinum quenduiu, quem diciij 
.«ecuti animnin ita cum corpore coniuuctum esKe [lutarenl, iit 
vis qnaedam raaleriae insita cum corpore et naseerctnr ct 
tnterirel; nopne ctiani erant, qui ullum esse amtlium per- 
negarent? (cf Cic. Tusc. 1. 10, 21 al.) At iaiu ex iis, quae 
hactenus es Seneca nudiviuins, tanlae duhitandi libidini nullo 
pacto serviisse eum apparet. Ncc tenuissiraus scrupulus aniino 
fius inicitur, ecqnid deiis sit, qucm aniiiiam mundt vocat*), 
nec, quamvis nonnihil in tenebris iacere non ne^i.'t, liominem 
sine rutione riitioRale esse unlinal conlcndcre potnit lam 
lactto quodam sensii atiimniu agnoscendum esse iudicat. 
Qiiamquam quid sit animus, nnn m.igis tibi quemquam ex- 
pediLurum esse dicit, quam ubi sit; at qualis certe „ad omnia 
auimalia constilutionis suae sensus«tt, talem ad nos pervenire 
animi nostri sensum" ceoset (cf. ep. 121, 12: n. qu. VII, 25,2), 
De hac re igitur miaime duhit.it, 



') Dabias rea saepissime Seneca in (luaeBtionem vocat nec tanien 
quid dbi Tideatur docet. Siede dis cf. n. qu. VII, 311. 4; Helv. 8. 3; 
ep, Ifl, 5; (I. qu. I prol. 3 sq, brev. vit. 18, I; de renim natiira cf' 
11. i|u. II, 1, I et 4gq,; Vil, 2, Zaq, de otio o, 5 sq. al 

') rf. n. qn. 11, 45. 1; 1 prol. 13 Sil- VII, 30, 3 sq.; hut IV,7,1. 
Qiiem reetorem mundi e^se '^eneai panter et Cicern nnn tiini ostendit, 
qnam praeflical. Si quo libro intereaBe nobiB deum dpraonBtraturus 
erat (ef. prov. I, 4) ipne lamen non q laent qnia diibitat sed iubitat 
qnia quaeritur (ib ) Alque etii -irpnmenta con omnino neglemt (cf 
ep. 41, 3; 117, 0; pro\ I 2 tnL tV e —8) tamen ea potasimum 
profert, quae nuUo m hmdampiito d alectico posita magis u 
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Sed qiMiiani |int.i»simuiti iii parte eorporis aiiiniiim sedere 
opin.ilur? Hoc iaiti alterura esl, ijuod i}iiaeren<lum esse vjdeatiir. 
Nequc eniin aDtiqiios de hac re omnes coasensis^o sitis notilm 
est. Etiain qui in anima siinimum gradiim vel principatiim 
quendain essu censebHnt, iit i|uoiJ Graeci vocabant vyifioyDroy, 
fi» KrfirDJKii of tf/e '/"7'/? (•'f- ^'°S '• ^"' *59 al.): """d 
taiiieii cum in aliquo cnrporis recessu abscoiiditum et con- 
serrutum e&se existiniarent, qiio ex fonte singulae animae 
Facultates velut de iiiedio in omoes partes ac meinbra deier- 
renlur, alii alio loco indicia eiiis indugabant. Summa autem 
controversia erat inter Pbtonicos et SCoicos, quorum alteri 
,.princip3le" illud, qiiod dicitur a Seneca, sicuti iit Mimmo 
iQundo, ita io capite nostro vel in cerebro Inclusum ess« 
pulalisnl, alteri ponebanl ^i' xafidii^ (cf, Diog. L. I. I.), in 
medio corpore, qiiod pectoris tamquam thoracc communitum 
vitam areeret et continerefj. Quid vero placeat Senccac, iam 
ex verbis eiiis proxiine adbiliitis facile potesl conici icf. r. 
qu. VII, 25, 2; ep. 121, 12). Sicut summain partem muudi, 
deum, ita latere scit, ut tainen in incertum non vocari 



movent, quam iudicio »o ratione proTiantiir. „Credere deum primilm 
esae deonim cultum" aiC. (ep. !I9, SO.) 

') Ne qua in opinione alii flwriut praetermittatnus, Pythagorei 
aeque ac Piatonici posuerunt in eapite i jrfgi ^j^fww/tiul, 8trato 
physicus in supercitiorum meditullio (xittii «6 fi.s<T6<pQvoy}, Empe- 
doclea in sanguioe, Epicurus in tota lorica pectoris et qoae suct 
reliqua (cf. Plut, pl. ph. IV, 5; Pollus II, 4, 45; Tertull. de »ti. 15), 
Nec tamen Ftato et Aristoteles, qui illud in cerebri medullis haarere 
(tOGebant, ut rationem bumauam ah anima bestiarum diEtingunrenti 
quae animi essent humiliora, ea ex corde profioigci oegahant |cf. Cic 
Tusc I, 10 al.). Stoici vero, quamquam ei numero eonim non deerant, 
qui in cupite animum sedem habere probarent, plerique, ut ei uno 
fonte omnia ducereot, rationem et aaimun arcte conianctiua uno loco 
coUocabnnt. Quibnscani idem BenHisHe et Chrieliinos, teslis est Hiero- 
nymuH, qui disciplinam Stoicam Christianae religioni Bimillimam prae- 
dicavit (cf. ep. tZB ad Faluolam). 



pcMsit*). pari modo ^od de sede animi in naliira honiiDiB 
dubitim est, diibium rcUnquil. lilqiiidem nescio tin aniiuus 
luimanus periude alqur .,animiis ille ac spirilus mundi" ^n. 
qu. IL 45, 1) per omne curpus siiuni iiilcntiis et coratiieans 
ei vi-ius sit; sed ipse, ctiiii ille „in occulto matieat teniiis et 
in qua sede lalitet ineertiis" (clein. I, 3, 5), nihil ultra de^ 
hac CHUsa reqiiiril. 

Qnam ob rem omissis, quae omisit Sencca, iani [n 
qiiali(< ei videatiir aniinus delilieremils. Neque bi 
[lediri potest Fiicile. Naiii qiium magna untiquonini esstfa 
ua dissensio, tnm Seneca ab \i3c. qiioque. quae incerta 
re assensionem cohibuisse videlur, Qiiaerenti libi, quid, 
auimns. non minus septem sentenliis euuoierat. „Alius", 
quit, „illum dicet spiritiitn csse, alius concentum qiiendl 
alius viin divinam et dei partem, alins tentiissimiim agrei 
alins incorporalem poteuti.iin: non deerit, qui sanguinem 
dicat, qui catorem, Adeo auitno tion potest liqucre di^ ceteri.^ 
rebus, ul adhuc ipse se quaent" (n. qii VII. 25, 2). Quod.i 
putandum est, iinara ntnniuin senlenliain ii non veram, 
saltam veri simillimam ab eo habitam esse icf. ep. 65, 
miniini ponderis hatid ncio an illud sil, qiiod postremum 
uppendicis Inro de sanguine calorequc adiicit lamquam 
solelum, non probabile. Atqui non solum nidis antiquitat 
crat, quooiain iina cum sanguitie vita profunilitur, sangui) 
praecipiic coutineri aniinum su^picari, verum etiam 
Enipedncles philosophus animuni esse cordi suiTnstim sanguii 
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'] Deani, mentem ilJam universi, qnae „eSngiat oculos, cogitatione 
visenda sit", ita nescio quid praeclnrum ac aingulare ei videtur, ut 
Dollis oninijio finibus cogrcitus (cf. ep. Oa, 47) prope ne mente qui- 
dem poBsit comprehendi {.ci n. qxu Vlj, 30, 3 sq.). Sed tamen id 
potisGinimn perBtiadere viilt, a deo, cuius teiiipluin uniTersns Dmndiis 
sit (cf. bnf. VIT. 7, 3), opua suum el cstra et iotra leoeri (cf, n. qu, I. 
prol. 13; bnf. IV, 8, 2) enmque ita rebus omnibua praeatu 
mat, ut honunibuB potisainium sempar et ubiqiie propinquus sit p 
duB (cf ep. 41, 1). 




ie Iradititr '), tiiPii eliam Ciceronis et t 
tPnipuribus permiilli phiinsojihi, materialUmi cuiusdain errorij 
impliciti, aiiimutii nihil nisi igiieam' exhalatiuncm qii; 
sanguinis es«c rebiinlur, Et q^jcmiidiiiudum Miisonius, | 
sophiae Stoicae studiasissinnis, in bnc a|iinii)nc esse < 
duliitabat (cf. Stnb. Serm, 17. 43), sic haiitl paiici Stoi 
catorem vitalein sangnine leneri arbitrati, aniuiani non niini» 
halitu qnodiim sangninis ali riDgebanl, quum tcrrae vaporibus 
sidera natura animo biiniano cognata Ouo de coplestiuni 
pastu etsi idem sentit Seuec»'), de animo tatnen diibito an 
rectius iudicarit. Quautum quideni saugiiis autiquis vakTe 
visus sit, idem aliquolies testis cst*|: sed ipse sanguiuis 
raateriam nihil oisi eornm putasse videtur. quibus „totum 



'I (ef. Oic. TusG. I, 9; Tertull. de &il5; Laotant. opif dei 15.). 
Nec minuB a Iuila«[G quoque a.niina:m ita in sanguiDe coUocatam esae, 
ut nollam expiationem sine sanguine lieri posse censerent [cf. Hebr. 
0, 22), ez Vetere Testamento Ba,tis notum tiabemna (cf. Lev. 17, 11. 1 4 ; 
Deut, 12, 23 al.). Simile quiddam est illud Graecorum: uifia shat 
T^p ipvx^y (Galen. de Hippocr. dogm. 2 estr.) vel ro ijYefioyiitdp 
ir %ri rov (/7|U.«tOC avtTriiaei (Plut. pl. pli. 4, 5). Ceterum 
Empedocles, cni Cicero illud tribnit, cum paria tiiBi a paribus noB 
poaee intellegi constaret, accuratius in animo, qui omuia cognosceret, 
omuiB elementa reram inesse censiiit. 

•) Terram cmn materiam mutabilem esse ex eaque omuis generiB 
ac varioB vapores prolicisci existiraet, nuljo aiio ijuam terramm halitn 
sustineri sidera cum Arietotele Seneoa consentit (cf. n. qu, VI, 16, 
:^aq.; 11, A, Isg. h, 2) atque ideo omnia in rerum natura cohaerere 
atgue aptissime inter se coutineri arbitratur, Quem pasturo uon 
mirabitur, qui buic opinioni a plerisque antiqais temporibus fidem 
tributam esse sihi persuaserit. (cf. Lucani libr. IX, 3l3aq.; X, 25Ssq; 
Anacreontia XIX, 4; Plinii n, h. II, S ct 09 al.). 

') Non modo ,,quosdam"cx suis voluisse commemorat, „iram in 
pectore moveri effervesceutc rirca cor sanguine" (cf. ira II, 10,3 — B), 
sed etiain „iit iueptias Buoruiii proferat" (''f. ii. qu. VTT, 8), ejtempU 
cauf!B iiiisee narrat, qul „in ipso sanguine tantam vim esse saspicaren- 
tur". ut „in altum penetraret nubesque averteret ac repelleret" (cf_ 
ib. c, 7), Senecam ipsum inagnopere ab hac insania BbhorruiHse, nihil 
confinnare a 



eorpiB EpficiatiiP" (cf. ii, qu. II, 3. 9), atque etsi nihil vivere 
sine calnre ei persiiasiiin est {cf. ib. 10. 4) el vim vitnlera 
nescio qiio paclo cum suugiiine coniuiictam ]iii1iit, liimen cum 
non Id lantum, per quod viviiniis. sed etiara rationem 
omnemqne mentis agitationem in nnirao inesse constet, huius 
curporis saltem sanguincm ipsum divinum illum animiim in- 
tcllegerc vix potiiit, 

Nrqiie inngis id. quod de concentu qoodara dicit, Stineca 
secutus esse videlur. .\am si forte non tam Pythagoreos 
veteres, quam recentiores philoiophos. veliit Arisloxenuni illum 
musiciiiD, respicit, qui teste Cicerone (cf. Tiisc. I, 10, 20) 
eadeiN ipsius corporis ititentionf, qua cantiis fiiliumqui' har- 
niohia, ex corporis totius natura ac figura varios anirai motus 
cieri proxime osteiiderat: iara id quidem quominii.i scquatur 
obslat, quod, illud si ila est, nulluin omiiino aniinum poul ,, 
apparet, nisi corporis naturara qiiandam, quae corpore solntjM 
statim i'sse desinat (cr. Lact opil'. dei I. 16). fl 

Multo deinde dignius. ad quod aniiimm iam atlendaniu#, ■ 
illud est. quod quinto loco de natura aiiimae nnn corporea 
dictiim aJ Platouis doctrinara ac sentfiitiam spectat. tlnc 
loco enim idem quaeritur. quud non minus de natiira dei 
quaiTenduin est: fienecanc Platanis dualisraum illuin et idea- 
lismLrm secutus sit, an iiionismuni, quem vocaraus, et materia- 
lisrauin Stoicorum'). Utnim reciiu)'. sit, non facile est 

') Stoini enim quamquam ilui) principia pnnere solebajit (c£ Seu- 
ep. GS, 2), in mctaphysicis Camen ikb Iiac dualismo ad pantheismum 
quendiiin, vel dicam kylozoismum eos tTiUisisBe, quis e^t qui nesciiit? 
N«m cum per omnem phiiosophiam" id potiEBJmura coutenderent, ut 
ex unu fonte omnia ducerent, moxlme unum iia videbatur printipitle 
illud, ex quo elementa rorum pcrpetuo emanarent et quo eiulem 
redirent. Cleantbis illud; ^ji .■n/rTft' 'it' mti ^S n-oi: jciaiu 
(c£ Slob. ecl. phys. 1, 17) omuis eomm phjHioloniae erat ralio, atque 
ciun, quicquid faceret aut pateretur, corpus esse stattiereut, buc uuum 
etiiun corporeiim qoiddam faoiebanl. Qiiodsi duo dicebant inJtio, et 
vim illam quoe eftincret, et materiam quondum quae efQceietur; 
UlfUmque tamen ita in utroque fS^ volebant, ut le vera uuum, prin- 



dimdicare'). Ille einm, qui bz amnium phitDsophorum ar* 
guinentis, quuecimqiie vcritatis specie eiini inoveDt, sibi colligcre 
mallt, quajn unius disciplinac legibus adstrictus csse, quura 
roullis in relms nori satis sibl constel, tiim res raetuphysicas 
scrutina nun tain subtili pcrpendit, ut Stoicis aperte aut 
assentiatur ant adversetur. Qui qunniam, quicqnid re vera 
essel et aliquid efiiceret, ila in torporuni numenim referebant, 
iit ipsuin denm non excipcrenl, Platonicorum sententiain sine 
ulU dubitatinne oppngnabanC, qui aniinnm hnmannm pariter 
ac divinum dlcebant ^incorporalem quandam potcntiam'). 



uon mediocriter 
corpoream toto 



dpium haberent et corporenm et rationale. 
differebant a. Platonicis, qui mateFia,m 
genere disiiingebant, 

') Nec Bcio, an viri doctissimi etiamnauc non plane de hac re 
coosentitint. Et sunt enim, qui Senecfun, quitm pauca tantum ds 
pmcipiis rerum duterit, in hac quoqiie causa uou alieniii veatigiig 
ingreB6um esse cenaeant, in his quicumque totiim eura iu Stoiconun 
numerum referuut; ct reperiuntur, qui eundem de dJTinis rebus tam 
multa diviuitus locutuui magis magiaque nd meliorem rerum naturae 
rognitionem pervenisse asseverent. Ex quo J. Lipsius cum Stol- 
comm omninm, tum Senecae pliilosophiara Bummo studio celebravit 
(pLjsiol. Stoic. 1575), Brucker autem atbeiemi non magie illos, qiiam 
hunc accusavit (cf. tiist. crit. piiiluG. Iiips. \li'l tom. II p. 66(1): haec 
res non semel in quaestionem vocata est uec pauci exstitemnt, qni 
divlnarum renim cognitione Senecam suis non mediocriter antecellere 
demonstrnre conareutur, in lus Ten Brink (de S. einsque ia pbiL. 
meritia. Ann. Acad. Gand. 1829 p. 8T), Werner (de Sea pbilosopl 
Uratisl. 1835 pag. 56) Holzberr (I. 1. pag. 87 sq.), aiil 

*) PlatuDici cum et aiiimum et deum ad illud genus refeirei 
quod natura omnis corporis espers 
remra prineipium statnebant, Bummuia nnnien nou raro ita cum 
materia omnibua rebus subiectA confimdebant. ut ipsum deum aethera 
vocftre nnn dubitarent (cf. Cic. Ac qu. IV, 41; n. d. I, l4Bq. Lact. 
inst. I, 5), vel jtvo zfjiviwv bSi^% ^udlgor irri YEvtatt (rf Plut. 
pl, pk 1, e, tTj^Stolj. ecl. phrs, I, 2 ed. GaiBford pag. 26) vel 
jiVEvfiu roe^hv xih nvQMdE^ (cf. Stob. L I. pag. 22) vel a(7,,ia 
poegov (Pliit. c. not, 48, 2), vel ii genus alia. Iia aiilem cum men- 
tem nnirersi corpoream existimarint, virilius animi nondmn satis ex- 
ploratiE qnid Tnimm est, qnod anlmum hQinauum non pluris feceriut? 
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Q«id? <fwA tcMe Sencea noa deeranl, (ju4 lnin mssutu illiini 
iiidicarent, ut animiim lioinink magno ponderc extriti per- 
inanere non [losse el statim Epargi opinarentur, qiiia non esset 
ei liber exilus (cf. ep. 57. 7 sq.}. Cui pauconim delimtioti!, 
quae a sincrra Stoiconim ration« procul aberdt. ipse Sei 
quod sapienler re.piignat, ad renri non niultiim pertinet Ni 
enim oliis locis aniroa aliqua matpria ei contineri vJdeti 
Non Kolum raliim Facil illiid Lurretil Hlpicurei (rer. nat 1,31 
,,TaDgere entm el langi nisi eorpiis nulla potest res' 
ep. 106, 8), sed quamquam manifestas siionim ineplii 
plodit atque eiicil, lamrn siimniu disciplinae Sloicae drci 
agHovUse et seeutus esse videtur. Qnod haud scio, t\ 
commoditis concludi posslt, quam niiro ex illo ioco, 
virietateui natnrac et inorum ex aninii materle varie i 
posita repetere non veretur. Nam ciun elemcntis' quatl 
vkriae qualltates siiit, non modo locorum et aniinalium, 
etiam corpuruni et moruiii varietates illornm mixtura 
docet atquc hanc opinione.m tanto studio proseqiiitur, ut coi 
pluribus exemplis probare siiigulaque enucleaie conelnr (rr. 
ira li, 19, 1 sq.). Neque minus, ne spinis quidein disserendi 
Stoicis neglectis cum quaerit, num pariter alque ipse anisii 
adrectiis eins sint corpora, id saltein et dat et ponit, 



Qnomam hoe iis er&t exploratisfiiinani ovdiy ugi/>iiutov nvfini^- 
irxfiv ffm/iitn, ov6h' ^ffinfnttip ffAfiu. ukXd ffaifia fft»fi.uti 

(NemeB. nat, hoin. Z), quin EuiiinuE bnmanue <:orpna qnoddam easet, 
Demo omniura diibit»bat (cf, Diug. L. VII, 150). Qua de re ue ciuu 
Epicareis quidem dissentiebaut, nisi quod illi aiictore Democrilo 
animum qnoque levibus corpusculis concurau quodam fortuito efficie- 
bftDt. Atqae etsi Platonici id crsssius putabant, quam quod divino 
noBtro animo dij^um esBC viJeretur, at iam saeculo i et II a. Clir. 
a. omiies amnino rei^ magis magieque ita iii materia quadam iiusitae 
esse piitabantur, nt nientem ab omui cuucretioue mortali fere nemo 
segregatam haberet. [luque etiam postca Plvtiuus tacere uou putuit, 
quin pervagatam opinionem relutai'et, fon ov dvfmui amfMtixii 
I )/ t/'i7»;). ctdns libri aliquoi Wagment* Enaebiua memoriae 



m 



natura esse corporeft. Si qiiis dubiut, argumento illo Gleantfala 
Htitur, quo manifestae corpori nntue noo posst: impriiui dice- 
baDtur, nisi a corpore (d', ep. 106. 5 ^tjq.: Nemes. nat. horu. 2). 
Et vodein deiiiqiie iiioilo, qnicquid ep. CXUl dc oatura animi 
Seueca disputut, id in praeceplis insLitiitisque pbilosopUiae 
Stoicae posituni est, Oe sententia suorum enim a Luciiio 
amico rogatus, nuni virtutes perinde atque unimus ipse ani- 
inuliu sint, eoniai scilicet iusauiam longe reicit, qui in iino 
unimo mnlta unimalia esse captionibus dialecticis tirmubaul, 
sed quQjn aniinus unum aiiiinal sil, quod in varias liguras 
convertHlur, hoc unum videtur ..corpiis", iu ({uo, „quicquid 
multiplex sit, sub unam naturam cadal" (cf. ep. 113, 2-15). 
Al Si^neca cum amico desideranli morem geral, nonue 
in alia seoteDtia ipse sese esse pro£letur? (cf. ep. 113, 6.) 
Nonne illa „^ipud quosdam iactata" ita tractat, ut Stoice 
Stuicorum iuauJtates reieilat? Ouemudinodum omnes sub- 
tjlitates „inrita!i" et „disputationes nihil proruLuras" despicit, 
i]U3e, ut ait irridens, „phaecasiatuin palliatumque deceant" 
(cr. ib. § 1}: item hac utraque epistola, quam diximus, multo 
magis, quam „ridiculati in ineptias" multi philosophi incum- 
bant, demoustrare, quam de Oiitura aciimi disserere habet in 
animo, nec magni ducil, rernm htebras, quas natara veluvit 
et occultavit. commenticiis quibusdam dimovere (cf. ep. 106, 
11 sq.). Atque ctsi in philosophiau quaestiouihus de aniiuoi 
humaoo iil quoque nuinerat, „utrum corpus sit, au non sit" 
(ep. S8, 34), Lamen quoad cnin Stoicis suis consentiat, noii 
satis patet. Quare HoUherr (cl', I. I. p. 100 sq.) non sine 
cuiisa Jllud, qiiod ipse sentiat Seoeca, diligenter ab iis dis- 
cernenduiu esse censet, quae de opinione Stoicorum rererat, 
et sicuti dc natura dei id agit, ut multo rectius ille existi- 
masse videatur, eodem moiio uaturam quoque animt, prae- 
sertim quam saepe cum „incurporali dei ratione" comparet, 
adeo ab omni concretionc disiuDctam haberi contendit, ut non 
tam suus secutus materiaiii quaudaiu quamvis tenuem et levem 
putet, quam Pktone auctore „poteutiaia", quam loco gcavia- 



slmtitptediut, ..iDCorp(»alein"(Belv. 8, 3, cf.n. qii. VII, 25, 2). 
Illud equidcRi concedo. Qualem Seneca pnlaverit aniitiiiin 
humaiiuni, t^li natura siimniirni numen ei visinii esse arbilror. 
' Sed taraen quae de ratione incarporali dicit vir doctissimus, 
dubitu au aeqiie ac Wemer. Tcd KriDk, alii DimlD Senccae 
studio elatiis sit. Eteoini doctrinae Stoicae etiam nuila ratioue 
habita tamen aDiinum non raro ita ex materiii quadam racluin 
statuit Seneca, ut omni corpore vix carere vldeatur. Ment«m 
scilicet non esse „ex terrcno et gravi concretam corpore" ait 
(cf. Helv. 6. 7), sed animum, cui „subtitttatriu" quaudam 
tribuendam esse non ncgat icf. ep. 57, 8), nonne existimat 
neacio quo corpore? AppQiiat eum ..flexiliilem et omni hu- 
more obsequentiorem'' (ep. 50, 6); ,.can&tat", inquit, „ex 
teunissinio", „adhuc tenuior igne esl" (cp. 57. 8): quin etiam 
eleinentis quibusdam adiuixlus essc dicitur (cr. ira II, 19). 

Quae omnia redolere doctriuam scholae Stoicae, quis est 
quin concfdere velit? Nec crassius sentiebant Stoici de 
materie curporea *), nec teraporibus Senecae opiiiio illa ob- 
soleverat. Etiam Cicero, Platonicorum et Peripateticorum 
scriptis eruditus. cum animam nec corporcam nec mortalem 
esse diceret, nihil aliud tamea coutendit, quam tantam 
subtilitatem, ut externa et adventicta visione nou posset pi 
ctpi'), Quid? quod ab hac seutentia, a nostra nimimm 
tellegeatia sensuque longissime disiiincta, adeo antiqi 
abborruisse videmus. ut ctiain inter ChrisUanos aetate haud 
panllo pnslcriore vir esset ingeniosissimus, qui in Porticu 
potius, quam in Academia ambiilasse posset putari^. Itaque 

') Corporia eonmi notio quam Ute pateat, gatis notum esse 
existuno; ct TiedetDnnn {®pftfm btv ftsifi^, 'JJfiiltf, II p. 16 aqq.) el. 
») cf. Cio. fin. 17, 11. H. Tusc. I, 17. al. 

(') Tertnllianiis enim cum corpoream esse animam pro certif 
affinnaret, noime ex animi aententia, in hoc dicendi genere 
, Stoicorum tenuisae Tjdetur? V.x iis, qnne de hac re disputat, c 
f tum maxime nescio an id perminim nobis videatur, quod anii 
I toto corpore diffiiBUJo esae vult, ut ptiam formam ac faciem hominJg 
^ 'tA indnat et post mortem retiueat (cf. de an. 9). Qnamvig igitur iu 
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cDtn illias aetatis esset. Dihii existiiTiiTe dou co rporeo nV^| 
qnid dubitas dn Seneca, philosopho Sloico? Non qiiideni illci^l 
aff^tiin ab eo AfTerri luminis, qiio omniB diibitatio toll;itiin^| 
sed ciim id, quod Stoici omnes de animo pro certo sumebaal^B 
DUnqnanj HbdiceL aiit impuguet, neque ullo loco animum ontl^H 
niaterie vacuiim aperte dicat, esjie nego. ctir in boc a sntffl 
defecisse ScDecara putrmus, Jara de natiira dei, quamvis 
Quctnare videatur, in ph^^sicis taraen magis minusve suorum 
opiniotie eum ductuin esse faeiie cognoscitur'). Quocirca 
quum animns humanus eadem aut simili natura atqiic ipsius 
dei slatuendus sil, tantum aliest, ut ex perdubia iila .,incor- 
porali dei ratione" (Helv 8. 3) Lncorporalem horainis aniinum 
fingfre qiieamus. ut dubitari possil. an de nalura ipsius dtttl 
ex tenuissiroa unimae rauterie coniectura noliis Tncienda sit, ^H 
Sed qiianum ex materia constat animusP Quo pacto i| 
Sloicis, qiii ad igneain vim omniii referre solebant, natura 
dei ita detiniebatur. uC ignem esse artificiosum dicerent, sli: 
quUm calore exstincto corpora interirent atque ignis ille, qui 
in corporibos nostris inesset, efliceret uC .'eniiremus, animam 

aliis ChriBtia.niim, tamen in animo ita flDgendo eiiodem b&bemue 
Stoicum. 

') cf. Dollinger, ^cittiil^. u. 3ubciitb. pag. 340 u. 572 sq. 

') Ad incertum qmim revocet, quis formator miiversi luerit' 
tamen, ut flolet in rebiis phraiciH, inqiiiailionem feri non aggreditur 
(cf. Helv. 8, 3), Sed cx iie, quae de corportbns ezpoDit, iam satU 
pottiBt intejlegi, ea quae f3.ciiint i. e. prima renun priocipia, et cauBam 
et mftteriam, poni ab eo in corporjbus (c£ ep. 83, 10; ep. 117, !, t3)i 
atque etsi tiuilo modo is est, qui ut Zeno (cf. Cic. Ac. qu. I, 11] 
deum summum ad aethera vel ignem artificioBiun sbiciat, aei contra 
qui rationem omnes vireB naturae Buperantem Euspiciat, (cf, bof. IV, 
7, t ; n. qu. II, 45 al.), attamen nonne idem antiqoi Stoid dfl deo 
quamvis corporeo sentiunt? Quandoquidem eundem modo BSnsibus 
percipere, modo mente potiuB coraprehendero malunt: modo corpore 
non carentem laciunt, modo animura per se ipsum viventem, neque 
quicquam antiquius habent, quam ut diviuum numen vocent znP tov 
xotTfiov ^irx^i' (Stob. ecl. I, 'i pag, Z'l}, vel nyfvfia Si^mv 6i 
Sipi1,sov xoOiiov tct Pliit. pl. ph, I, 8J. 



nilul nui igneiu esse sumebant (cmio. n- d. 111. 14; Tm 
1„ 9 iil,)' f'»^ V''> spiritu (lucendo iio» niiniis vitdiu c 
tineri appareret, Anaxagoreos, qiii anitnaro corpus 
naturae censebsnt (cf. Plul. p1. ph. 4, 3), vei Heriiclituiu, eui 
extialatiune quadam saiiguiais cohaerere animam placebat, 
iid^iu ilu secuti siiul, ul alio noiuine aniraum describerent 
„spiritum" vel, ut Chrjsippi verbis iitar, nyevfia cvfKpui 
^1*1$' TfiXfvl fi^ aoifmtt diijxoy (cf. Galen. ad Hipp. et Y 
pl. 3), praesertim cuni aon solum igni, vcrum rtiain i 
mento vim luoveoJj et eHiciendi tribuerent'). Neque alienam 
videbatiir exislJmare, ignis aetherii, nulla se aiia admiscenle 
nalura. n;ituram humanam noii esse capaceni. Quamobreni 
Plutarcho teslc ^^cr. rep Stoic. 3, 4; pl. ph. 5, 15) erant, 
qui probabilius pulurent, tale qiiiddam essc animura, ut esset 
ex igne atque aere vel anima temperatum. Et quocumque 
nomine spiritum appeilant, sive dicuut 7iV€tifta Ssq/ioy (.cf. 
Plut. pl. ph. 4, 3), sive 'irSsQftOf xui StuTcVQop (cf. Diog. 
L, VII, 157; Nemes. nat hom. 2), sive Chrysippo auctore 
wfai6i£^oi' xul lETizOfie^iatEQoy (cf. Plut. rep, St 41) et 
id genus alia: omnla huc spectanl, ut animus bumanus non 
tani pari, quam deo proxima natura vidratur, et^i corpus 
nostrum aeque ille cooLinere dicilur, ac mens llla 



') Laetaiitio teste etiam Vart* ftnimain fceere non duiiitatfl 

„aerB conceptam ore, delervefactum in pulmone, tepefactani in corde, 

difiufium ia corpua" (opi£ dei 17); teste TertultinnD {de an. 5) et 

ZenD et omnes Stoici animam definiebant „coDsitum apiritum". Idque 

adeo baud scio mirandumne sit, cum Stoici perpetuo elementorum 

iu altemum recureu non modo ignem (i. e, aetjiera) ex aSre, ex igne 

»era fieri putarent (cf. Sen. n. qn. III, 10, t— i), aed etiam hia rebus 

cognatis eadem rutione vim efficiendi atlribuerent, qua terrae atque 

aquae vim accipiendi et quaai paticndi (cf. Cic. Ac. qu. 1, 7). Ipse 

Senecft quantum aeri tribuerit, etsi non de anima dicit, at certe ex 

iis apparel, quae de ingente vi seminibus iniita commemorat. Qu aa 

! cutu in tantum conralescat, ut ingentia aaxa deturbet, boc n 

I ease docet quam „intentiosem ^tritus, sine qua nihil validum '1 

L (ct 0. qu. H, », 5), 




m u u dn m, Vcniin~iie eogriBl in nc m~qnandi 
divinis remittereDt, qncmiidmodiiiri Artstnlfleji fir.iet-T quatluor 
eleincDta siiigulare quiJil im cmf qiiintuiit rrL.iUir. ex quo et 
astra esseot et mentes (iT. Cic. Ac. qii. I, 17; Tusu. I, 10), 
ita Stoiei ex puris^irao rncieliant iiniuiam .ilqiic ut qiiisque 
esset geoerosissimus et virtule prarstanlissiiniis, ita uniniilRi 
eius natura esse igni divinn similliinum censciiJiit. 

Ad liaDC suoruiD Dpiiiiiiiieiu ex iis, qiiac Seneca de na- 
tura aDimi euumerat (q. qu. VH. '25, 2). trln tllu pprtineal,, 
quae dicit dc „spiritu", de .,temii6siino nrre" deqiie „calore*' 
sire igoe vei aethere. Neque ipse dubitul, aniiuiHn, qui „ex 
tcnuiisimo constet", appellare spiritum „Quid esl atind", 
loquit, „anirous. quam quodam modo se habens spirilus? Vides 
autem tauto spiritum esse faciliorem ornni alia materia, quanto 
(ennior est" (ep. 50, 6). Bx materia quadam Suida animus 
igitur constare ei videtiir. Qnum antem physica non subtiliu.i 
invealiget, qualis ille iudicandus sit, in incerto relinquere 
solet. In eo potius acquiescit, .,animus quid sit, non magis 
quemquam expedituruni esse, quam ubi sit" (u. qu. VII, 25, li 
ep. 121, 12). Sed cum quaerit, unde sic aniuins, ante omnia 
id quod tertio locn ponit, ipsi non mimis, quani omnibus 
Stoicis persnasuni est, animum esse „vim divinam ac dei 

Quum enim omnem vim vitalem ck uno et eodem Tonte 
emanare putarent, inter omnes coDstabal, singulorum animas 
eaudem liabere rationem ciim animo ac spiritu mundi, (]uam 
partem aliquam ac speciem cum loto genere (cf, Diog. VII.i56). 
Et qui existiraareDt iiyffiorixou tuv uiittQu (ib. VU, 139). 
iidem animuni humanum ducere non dubitabant ex .,igueo 
illo aetherc", quac „sumina mundi pars". ut ait Seneca, 
„totum coeluin clauderet^^cf n. qu. VI, 16. 2) atque sedes 
materiaque divinoruni illoniin siderum essct (cf n, qn. VII, 
1. 6; 23, 2,- 26. 1; 30. 4). Quod multis nec mirum vide- 
bulur nec incredibile, Teslis est Cicero, qui hominibiis 
animum datum essp ait ex illis scmpilfrni.s igi>ibus, ijuae 



flidera h steltae vocarentur (cr. somln. Scip, 3); testis e^l 
Piinius, qui eadem cogDalioiie vum astris dos coiiiunctos esse 
couiprobat (cF. hist. nat. U, 46): teslis est et Seneca. Njtn 
quo loco quaerit, „parsne ac veluti scintillae quBedam sacro- 
rum''' (i. •*. ueteruoruni igninmj „in lerram resiluerinL iilque 
alieno loco haeseriat" (de otio 5, 5), non quidem aperle re- 
spondet, num verunt sit hoc Pythagopeorum, qiii ttnofDiLiaftix 
uliltQO^ dicebant animum (cf Diog. L. V||l, 28), sed non 
solum hoe modo maxime probari coticedit, homines ..divini 
esse spiritus", verum etiam alio Joco, qiio primam animi 
humnni originem adspicit, eum ,.ex isdein, quibus div 
stent, «eroinihu;; compositum" „ex illo coelesti spiritii desceiy 
disse" censet (cl! Hrlv. 6, 7 sq.). Cuius rei quum 
indicio esl, quod mens honiinis non minus ..mobilen 
(juietam" sese praebeat, quam natura coelestium { cC. ib. S 6 st 
tum vero id quidem divioitatis testimoniuui esse docet, quod 
aniiiius noa modo divinis rebus delectetur iisque utsuisinter- 
sit (gF. n. qu. 1 prol. 12), sed etiam insatiahili qno( 
palriae i. e. coeli desiderio affectiis ad ilU reverti stud) 
quorum luerit (cf. ep. 65, 12. 20: ep, 120. 15). 

Ita aiileiii cum ex coelo animum proiectum esse probar 
inulto tamen miuus eius interfuisse apparet, ut ad id, quod 
crasaius videtur, ad aelherls illam materiam vel naturum 
giderum illius natitram revocaret, quam ut illam uituiwaiy 
itiof obtineret, quam Socrates ac Plato non minus, quam 
Stoici, etsi alia ratiotie, agtioverant ft defenderuiit, Atque 
cum Stoicis placeret ovQavoi' Elvm z^i' icxiivtiy nfqttfiqeiu 
iv ^ Tcay Wqi'rat to HeTov (Oiog. [.. VU, 138); cuin i 
Senecae deus nihil videriitur ni^i „auiriius uc spiritiis munra 
quid dici poterat faciliiis, quam ex universa hac mente dti^i 
animos haiistos uc dclibalos esse? Quo pacto et Epictclusfl 
yi. Auiellus hunc Stoicorum panlheismum non semel aperiun) 
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') Ab Epicteto, ut hoc uiiiun affeTain, imiinae dicuutur 
, fpfiftf ly itt^ Mse w-iMv (la^ia »vsui xui uTUUSituam 



<|e eadem suorum senUntja Seneoi..id quidera pro MrtiMim» ' 
(laliet, animiim humanuin esse „dei partein, quae in hoc pecLus 
morlale defliiKrril" (cr. e|j. 120, 14). ..Qnid,'- inqnit, ,,aliud 
vooas hiinc animum, qtiain deum in corpore humano hospt- 
iHnLcni?" (ep. 31, 11), idemqiie alio loco; „Qiiid csl, cut 
exislimes in eo divini aliqiiid fxsisterf, qiii dei pars esl?" 
(ep. 92, 30). Deiim non soluin ad liomines, sed, id quod 
prapiiis sil, in hoinines veiiiGsc aiL (cf. ep. 73, 16): raijonom 
enim nlhil aliud essr, quam,.in corpus humaniim parlem divitii 
spiritiis niersani" (ep. 66. 12). 

At si ila est, quoniam diviniis spiritus per oronia 
maxirna ac minima aequalj inlentiaoe dilTusus esse dicrbattir, 
noillie omDJa eadem necrssitate cuni deo coniuncta videhantur? 
Neque id a Sioicis, qui ipsum mundum sapientem csse ac 
mcntem hahere volehaiit, omnino negari potuit (cf. Diog. 

' 1.. VII, 139 al.). Sed qucmadniodum in rerura n.itura piiirei 
animae gradus disccniendos esse docebant, ita in hae 
inundi imagine. quam in homine cernrbaiit, aninii vires 
eadeiii varieLJle esse agnoscebaul. Namqiic cum ex oeto vel 
pjuribus parlibus cnnsLare auimam dicerent (d. Plut, pl, 
pii. 4. 4), divinam tamcn rationem diligonter a sensibus 
voliiptatibusque deterioris cuiusdiim animue distinguebant. 

I Sicuti enlm in uaturu rerum principalc quiddam inesse credt- 
bant, quod omnia moderaretur, inoveret, rrgeret, eodem aioio 
medium el optiminn quiddam in aniino humano piilabatiL 
i;ye/ii>yntay, ex quo in corde siLo retiquae partes aeu cuRl 
sua quaeque parte corporis coiiiuuctae proIiciscerenLur xulidiieq 
ul 'mo (0." TTolhfodoi rtJLBXzufut (cf. Pliil. pl, ph.4,21)'j, 

(Arrian, dias. J, 14, cf 8, II sq.), nec miiiua Anto&inua rwordui- 
dum nsse muuct, «Vo." xoff/iov (iiqoc el xul lii-Oi iiotxoly- 

I to-- (oc x6(jfOi- <l-i6i^otu i';iiff,»;e(cni,4iIl),6,te;V,27al), 
') 1n hac re Stoicos cum Platouicis nun mediocritGr diaseusisee 

I quis nesciatV Plato eiiiiu nou solum aiiimam ita liipartitam statuerat^ 
ut rationalem partem (|uasi a reli<|ua secretitm iti cniote collocaret, 

L Md ctiam irrationa3em ptirtem deuuo iu duas putea .divJsvat, ciun ^ 
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Quod mediura quuin alii definiverint Suivoittv^ alii to iloj^io'- 
Ti^ivy alii vovv aat X&fov^ alii aliter, quid sit, dignum est 
in quod alio loco accuratius paulo inquiratur^): hoc loco 
confirinare satis est, suintnum animae gradtim- esse rationeiti,- 
qua homines et animaliaf omnia antecedere et in deortim affi«> 
nitatem pervenipe videantiir. „llla divina ratio^S inquit Seneca, 
„omnibu8 praeposita est, ipsa sob nullo est: et haec eadem 
est, quae ex illa est^^ (ep. 92. 1). . 

Quid vero sit (fuo homo animalibiis ceterts anieoellat, 
nisi perquam leviter Seneca iiOn atttgit. :Non quidem Aigit' 

II III II ■ I 

t ' : 

TO d^Vjiiixdv atque lo i/tid^vjJhtjLixdv^ quod yocabat. tamquam 
praecordiis disiuiigeret et alterum in pectore, alterum ih isdvo vel 
iocinore sedere sUmeret. Cum autem utia aiiimi natUra hdc modo 
nimis secta et disoissa videretur, Stoidi pleHque, < qirii ' ex uuo omnia 
repetebant, animam rationemque neu : natura nec looo dispvabant. 
Atque etsi non mpdo quinque sensu^ videudi, audiendi, odorandji, 
gustandi, tangendi, sed etiam vim generandi, loqu^i^li, , cogitandi 
animae tribuebant, hacc umnia tameu ad unum illud ' id We- 
aov ixov "in corde situm referebant. £bdem pertiuet, quod dfcit' 
Seneca: „in animo esse pa^tes miAistras, per quas moveamur alamur-^ 
que, propter ipsum' principale nobis datas" (ep. 02, l). Quo loco 
quamquam nec altius in animae naturam penetnvt - Jiep partes illas 
ministras nisi exempli causa comn^emorare videtur, at certe mirum est, 
quod iis potissiraum utitur, quas ceteri Stoici praetermittere solent. 
Sed spiritus anlmalis cum ex intestina sede non taiituib ad sensus 
pertinere, verura quicqnid vitae vii^mqueilii^orpdHsWmbris exsistat, 
efificere existimetur, quid est cur in partibus animae vires mov«ndi 
atque alendi aut alias ndn num^emus? ^^amaqimaf quamvis inr<^de 
sita, quum bracchia, ut ita dicam, ad omnes.parte^ corporis ini;en: 
deret, placebat Stoicis xexQijeffd^vci oj^ijv dl oXov rov o^co/itfroc 
vijV ipvxiiv (cf. Themist. de anima). In octo illas partes qtus prf- 
mus animum diviserit incertum est, nec deeranfc, cjui decera aut duo- 
decim partes coUigereut (cf. TertuU. de an. 14). Qootcunque amten- 
enumerabant, id quidem inter omnes constabat: \i^eiAOVMxdu '^lpui 
ro xvQiahuvov r^g ^^W^^ *^ ^ ^^ (favtafTim xai at 
oQfiai Y^^ovvai xai S^evoXoY^c avajtifATt^iu: otviQelvai 
iv xaQ8if]c (Diog. L. VU, 159,, cf. Sext. Emp, IX, 102 al.) 

^) c£ de hac re M. Heinze, ^teigei^re ttom \fogo0 iii pec gcied). 
«P^ifof. (Otbenbutg 1872) p. 7«— 17Z. 

3 
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eiiiii, Iiestitfs habere iinpLilsus i|uu$(lain adfectibu!! hui 
similes atqiic ctiain ..D^giBin illud ct iiriiicipalu" no illis qtii* 
dem plane deessc ei vidctnr: sed hoc quuin iu iis ..[lamni 
subtile, panim exeolsum" esse app.treal omnesque visiis renira- 
qiie species, qiiibus ad impetus evacentur, iis „turbidae'' sint 
et „conf[|sae". non solum rationi nullum animal obternperaFC 
censct. sed quoniam adFectus nusquam nascatur, nisi iibi 
rationi lociis slt, animalia ratione carentia etiam hnmanis 
adfectibus carere contendtt (cf. ira I. 3. 4 — 7: ep. 85, 8). 
Totara igitiir illnniro formam ut extra ita intra hnmanae esse 
dissimilem, usu rerum recte cugnitum habet et exploralum: 
quali autein spirltus vitalis praestaiitia homo antecedat, ex 
libris eius nnn cognoscimus. Hoc uuum aflirmare ei satis 
est, rationcm dis horainibusque esse corarannem, atquc etiarasi 
omnis anima ex acthere divino decerpta csse videatur, at hac 
una ratione divina honiiiiera uiium ileo parera Hcri slatiiit 
(cf ep. 31. 10)'). Oua de causa ul illud optimum nustrt 
seraper seqnamur, non modo adhortari non dcsistit, sed quo 
inodo et Epictetus et Aiitoninus rationem nostrara ipsura deura 
aut dnorr.Tiitff/m itrTov vocare non dnbitant"), tta Seneca 
hanc „partera divini splritus in corpus humanuin mersam" 
tanti iudieat. tit pari natura atque iisdeni paene virtutibus ac 
deura ipsura esse censeat. „Sacer", inquit, „intra nos spiritus 
sedet, raalorum bouorumque in nobis observator, custos": — - 
prope est a te deus, tecum est, intus est" (ep. 4l. 1). Qiiod 
qnamvis pie ac divinitus priraa specie dictnra vidcatur, uon 
multo attius tamcn quam ad divinam nostram rationcm spec- 
tarc luculcnter apparet. Oranes enira veri rectique legcs 
rationi buinanac a prlncipio ita innatas essc, ut iina ratio 
suffieial, qna vita ad certam bene honesteque vivendi normam 
dirigatur, non miniis placet Senecae quain omnibus Stoicis, 

') Kiiic simile preuiclaruin illud Cleanthia (hynu. 4): 
'Ex erof' yuQ ytyo? icftiv i^e (li/i^^iiix /.uxofcfc . _ 
fiovyot, 5<Ta Z^ei ie xui Sonsi ifvnv ini yalai'. ,^J 
W*) ot Anton. III, 6, 16. V, 87. Aman. I, 14, G al. "^ 



ob ramqiie cantam philbsophia mm», qiia« de vita et innribud 
csl, non lam auclorilale ct niiminr Jivino, qiiam inti'gris 
sanctisquc rationis huTnanae vinbus ac Itgihiis nititur. Animus 
hiimanus est ille ^fifitm: qui in hominis pectore sedens (cf, 
Anlon. libr. lil cxtr.i omnia divinitatis semina secuin balirat. 
Cui sentenliae non repugn;it, quod philosopliia Senccae 
nonnumquam religioni cedere videtur. „Placeat homini", in- 
quit pio animo, ..quicquid deo |ilacnit" (ep 74 20); quum 
vero deus non cernatur. nisi in natura reruni ct in ratione_ 
humana, ito parere quid pst aliud quam suae ipsius ratil 
obtemperare et sccundum naturam vivcre? Univerga scili 
ratio mundi una omnium suiunia et venerulione qiiad! 
dignisslma putalur, quoniam hoininis ralio, ex illa hausta et 
duerpta, si non natura diversa, at dignitate saltem inferior 
alque ex universo pcndens videtur: scil si quis aniinum suum 
nihil aliud existimat, nisi animi divini per natiiram omaium 
rerura intenti et commeantis parliculam. nonne ei paene ridi- 
culum esse oportet, pie ac rite colere deiim. cui rationn 
raagis magisque adaequemus? £l qu.iecumque officia homini 
servanda sunt, ea, si deus iii eo ipso est, non tibertate 
quadam et amore dei sanctissimo praest.inda, sed pro legibus 
ae necessitate naturac ad suaui utilitalera vel suam dignitatem 
ampliBcandara reTereDda esse vidcntur. Neque hunc errorem, 
qui magis ininusve baeret in omniura Stoicorum viscerihl 
ac raedullis, Seneca omnino effugit '), Nam quamquara. 
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') Tegtimonio eat, (luod Seneca non niodo tiraere deos 
hominiB ease negat (cf. bnf. IV, 19), sed etinm lantura ubeet, ut votifl 
et precibus Tnultum a deia impetrari censeat. at tito ad aiunraam 
sapientiam progreBBO turpe esse iudictil, „etiamtunc deos fatigare." 
(cf, ep. 31, 5; 11, l; n. qu, II, 3S). Quid ita? Qimm tuum eaBB putet, 
_Bociuin deorum eSBe, non Bupplicera" (ep. 31, 81, cum iis consentit, 
qui omnes expiationes procurationesque niliil exiBtiment niBi n&egras 
mentia aolatiii'' (cf. n, qu. 11, 35), atque g! quid votis opus esse con- 
cedit, nihil habet niai illud: „fac te ipae feiiccm" (cE ep. 31,5). 
Sapientem eoim, qui „cmn dis ex pari yiTat" (ep. 09, 14; cf. ep. 48, 
I ijr^*)) l"^ ^<^ non soluninulla re nisi tempore cedat (cf. prov. 1,51, 



rotifl II 



pielas erga deos inagis magifque labiilur, cum studio aon 
mediocri el virliiles et beneficia dei iterum iterumque in 
memoriHiii revocut, aL Stoicorum illuin nimiam sui aestimatio- 
uem et conlidenliam prorsus uuaquaiii aiiiisit uut sepelivit, 
etsi quanta indnnitute monim(jiie debilitate homines re vera 
sinl, eo Ferc iiemo ultius sensit et perspexit. 

Alia tamen in re nesitio un suiiimam habeat laudem 
nostram et admiratioiiciu. Nam cuin homines ad unum omaes 
,.dis coguuli" et rutioniii diviuae .sint partieipes, sequiLur, 
omnes natura pares tamquam una omniunique coiimiiiiil re- 
publica contineri. Quod ut sentirent et agnoscercrit, eo antiqui 
prima udducti sunt pbilosophia Stoica. Etiam Plato et Aristo- 
teles praeiudicata actalis suue opinioue ducli iaccre noii pol- 
erant, quin harbaros a (iraecis Eegreganmt atque ex aeqiut- 
bilitate iuris honorisque removerent: Zenoais, philosophi illius 
seniigracci erat. qiiuin divina iitque humana promiscue haberet, 
oiiines geiiles hominesque velut unius muudi incolas et cive^ 
coacqiiare (cf. Plut. Ales,. M. virt. I, b). Atque hitius omniuni 
aequalitatis cum vcteres, tum Stoici aetate posteriores ad-. 
monent, Cuius rei auctores hahemus non solnin iVlusonium, 
Epictetuin, Didymum. sed quemadmodum ne M. Aurelius 
Antoninus quideni, iinpcrator civitatis Roraanae studiosissiinus, 

verum etiam natura BapieateB ae felicea sua roiuntate sapientiaeque 
studio euperet lcf. ep. 92, 3. Z7. 30^ 53, 11; 73, 12—14 al.), seoiet 
ipao contentum esae iubet (c£ ep. i), ep. 55, 4; 72, 7 al.) oec quic- 
quam magia persuadere vult quam Bibi ipsi proTidendum esee. Qmbaa 
multiaque aliis aatis respectia dubito an Holzberr (I- I. pag. 30) alii- 
que religionem Senecae phiriB aeBtimariut. Sciiicet yelut si, quantum 
intereit, utrum ratione uostra an deo vitae duce utamur, saoe bene 
Benserit, interdum non magis ab hominibus poatulat, ut aeciuiduni 
naturam vivant, quam ut dei similes evadant (ep. 16, 5; vit, beat- 
15, 5; buf, IV, 25, I sq ; VII, 31, 'i; ep. 107, 9, 181 atque ipae semel 
in onmibus se non pai*ere deo, quia necesse sit, sed adsentiri eumque 
aeqni ex animo fatetur (ep, 'Jfi,2): sed ex meliori dei cognitione cura 
iterum iterunlque in pantheismum suorum ac fatalismum, quem dicimus^ 
deflectat, non magia deum colit, quam i 
ac Toluntatem, 



biMliiiim totius mundi civem agaosMDC canctatiiF '); sic Senecaj' 
seiiator Komauorurn siimina nobilitate tlorens, tamen Datiiralcin 
illum oniniuni propiuquitalem non rastldieos, „alteri reipuliHcae 
se conditione iiascendi adscriptnm esse" non qiiidein non 
iguorat, sed maxirae alteraiu anirao eotnpleclitur „inagnam et 
veri; piiblicum, (|iia dj at(]iie homines contineuiitur"fde otio 4, 1). 
..Mimbra" dicit nos esse „corporis inagni", quos „natura 
cogiialDS ediiierit" (ep. 95, 52) : orouem muodura esse „patnara" 
noslram; bauc esse „unam omnium domum", banc „maiorem 
iirbcni". iii qua omnes parles tam „sanctae" sint, quam uni- 
versum „veneijbile" (cf. ira II, 31. 7; bnf. VII, 1. 7; vil. 
beat 2U. 5; e\>. 68, 2 al.). Quamobrem bominem non modo 
auimal pulat .,sociale" (bnT VII, 1, 7), sed etiam oius esse 
ceosel, „hanc socictatem, quac bamines hominibus misceat, diii- 
geiiler et sancle ohsarvarc" (cf. ep, 48, ,3), „eommnue agere 
pegotiuni el prodesse bominibus quaiii pliirirais (cl'. de atio 3, 5), 
quara oplime de oinuibua mereri neu „omuia ad utilitates suas 
converlere" (cf, ep. 48. 2: btif. I, 6 et 12; II, 4; VJ, 9; 
Vll, 31 al), ,.cum esurieule pancra suum dividere" (ep. 95. 51) 
cl quae sunt eiusdem gi^ueris. Quin etiam, id quod per- 
pauci tuolummodo scriptorura antiquurum recte agDoveruut 
buiimDum, ingrulos et iniiiiicos amandos et bcneficiis afVi' 
cieiidob esse docet. Platoni non minus quara Aristotell viri 
honesti esse videbatur, in aiiiicos beneficiu conferi 
iuiinicU poenas repetei-e; veteres Stoici facinora non ignosceu 
essG statuehant: Seueca raulto praeclarius nec boneslum i 



') Eiempli gratia affero, quod Antomnu9 hominem dicit TrokiT^i' 
Hytu TTaXeir»; rijg lipaiTutij?, ij? ut ).oinui TioXfic mcjie^ 
oifiui giniv (cf. m, tl-, IT, IS; IV, i). Koilemque paeoe modo 
Muwiiius to£ Stob. aenn. 40, 9) yofiCi^H slyui noXirii'; r^g «0^ 
Jio? TcolewQ, tj GvviarijxBi' ^ avd-qwnuiv re xixi &fio>i'. 
Deinde de Epicteto, qui homioem non spectat es ciritate AtbenieDsi 
vei Coriothia, sed unnmquenique vocat xotTftiov aut vtov ^EOv cf. 
Arrian. diss. III, 2Z, 83; I, 9; 5, 2<i; I, 3, 3; 13, 3), de Didymo cf. 
" 1. pr. ev. XV. 16,4. 



dicit meriU meritis repensare uec ininrias iniiiriis'}, Onid? 
<]uiid phiiosophum decere dicitur, otimei digniutis gradiis 
tollere. ,.Si quid cst aliud", in(|uit, ,jn philo^ophia boni. 
hoc esl, quod stemma non inspicit" (ep. 44, 1). Itaque, id 
quo omnes antecedit Seneca, iuris bumani essc arbitrAtur, 
etiam .sert^os putare honiines (cr. bnr. III, 18. 2). Qiiidquid 
enim philosophi eetcri de dignitate gcneris humani pulchre 
dixerunl, rationem unam habere soteat liberi bominis alqiie 
ingenii. Eliam Cicero servis dicit iitenduiii esse „ut iner- 
cenariis" (off. I. 13, 41) eumque jjaenc pudet, quod Sosthei 
pueri magis, quiim servi mors debere videatur, aniTiiuni Ruum 
commoverit (cr, ud Alt. I ep. 12. 5); Seneca, cum omneg 
homines. si ad originem priinain revocentur, a diis sint 
(ep. 44, 1), non tantum natura ne minimum qiiidem inieresse 
inter servum et hoininem liberum ac generosum contendit 
sed eliam servos appellat .,conttibernales", „huiniles ainicoi", 
aut „cunservos", in quos eiusdem naturae, ciiius tu, partieipei 
omaia licerc commune ius animantium vetel, (cf. clem 1, 1S.2; 
cp. 31, 11; ep. 47, 1; beat. vit, 24, 3 al.). Alque cara 
„homo sacra rcs sit homini", iion rainus denique noii probat 
et cxciisat, sicut Cicero (cf, Tusc. II, 17. 41), crudelissimas 
illas gladiatorum caedes, sed immanitatcm spectaculorum in- 
dignatus bominibus indignum esse iudical, „per lusura ac 
iocuiu hominem occidere" (cf. ep. 95. 33; ep. 7. 2 sq.; Iranq. 
an. 2, 13). Ad tantam humanitaten) animiqiie maiisuetudinem 
Seneca perdiictus est, ciim omnes bomines eomraiini omQinm 
societate, neeessitudine, amicitia natura coniiiiictos esse velit, 
Nec praecipiain taraen. Senecam, qui in bis a vulgari 
aequaliuiu opinione longissime receilat et paene ChristiaDUin 
amoreiu iic clcmentiiim spirare videatur, quis est, quin miris 
laudibns praedicet? Sel tl<- his rebus omnibiis uberiiis dis- 



') ct de ira 11, 32, 1; de otio 1. 4; bnf. IV, 'iS, 1: 2H, I; II, 
I, II, al). De Aristotelecf. polit. II, 14; de Platone cf, de leg. VI; de 
tutiquis Stoicia tpeius Senec. bsf. III, 2S, 



pntatijtiiii est, nbi it ratione brae viveiidi quaeiiUir. lain 
tempus inihi esse videtiir, alteraiu Dalurac liumaaae partem 
cognoseere, quo tamquam vineulo animus (ieprimUur alque 
divina liberUtc prohibetui', Vitieamus igitur, quid scntJaj 
Seneea de corporc. 

3. De corpore. 

Ouem locuti) materia habet in rerum oatura, eundem 
natiira humaua oLtinere videtiir corpu!;, ..haec lam imbecUU 
muteria", (juam ipse vocul Seneca (Marc, It, t of. ep. 65, 24), 
et quanta dignitale deus pracsUt materiae, tanta animus 
snteire videtur hoc „putre corpiis causisqiie repetitum.' 
(Marc, 11, 1). Ouaniobrein illum omni ratioiie corpoi 
anteierendum csse censet. Nam quamquam insitaro nobls 
corporis uoslrt carilatem ratclur (cf, ep. 14, 1), altairieu colv 
pus et quidquid corporis sit iutef prt'caria numeraiidiiin ulque 
dis reposcintibiis sine tristitia reddendum cssc arbitratur (cf. 
Iranq. an. 11, i), atque elsi externa corpmi adquiri corpus- 
qut^ iu honorera animi c»li vult (cl'. cp. 92. 1). at hi 
„san3m ac salubrem" rorraam vitae teneainus monet, ut <oi 
puri tantum indulgeamus, quantura bonae valetudini satis sit, ■ 
Ouin eliam durius illud tractaoduDi essc docct, ne animo mali 
pareat (cf. ep. 8, 5). Contra nec despicit hauc omiicm sam 
{juani miram ct artiGciDsatu meinbrorum totiusque corporis 
liguram, neqtie, quamvis membroium exercendtrum occupaltoa 
nem „stultain" pulet et „lilerato viro minirae convenientei 
(cf. ep. 15, 2) tamen non oinnes corporis exercitationes aspi 
natur, quae quidem siut „ad curandam valetudinem" commei 
dandae (Ib. § 2 — 9j. Si delur electio, tta quidem sc sum-i 
pturum esse ait et sanitatem et vires, ut „inundae vestis elcc- 
tio adpelenda sit horaini" (ci. 92, 12sqJ. sed tamen, quantum 
possis, „circumscribas corpus tuum" suadet et „3nimo locum 
laxes"; quicquid Facturus sis, cito redeas a corporc ad animura, 
qiiera noclibus ac dicbus exerceas (cf. ep. 15, 2. 5). luj- 
priiuis «nini hoc habel singularibus exemplaribua ^'C' 



I 



pus- 

ceiMW^I 

; sit,^^ 

inale 

poris _ 
alio^^H 
tem^^H 



non defofiiiitate corporis foedari asHDum, sed pulv 

aninii corpiiB ornnri (cr ep. 66, 4). Quid iniilta? Non negat 

indiilgendufii esse corpnri, serTicndiiTD negat (cf. ep. 14, i). 

Quap. cnm ila sint, Seneca uureaiu mediocritatpni nd 
oiiiiiem iisiini cnltnmque vitae transferre videtur. Quo natlira 
huraaoa noo minits qiiam animo teuelur, id nec dignum piilat, 
ciiius iiulla habeatur ratio, ncc cum ..Epicureorum dclicala 
et umbratica turba" (cC bnr. IV, 2. 1: 13.1) volnpbite 
omnia inetilur. Ac Stoici quuin monismum. quem vocainiia, 
secuti ex una raaleria omnia emanare cxistiniarent, [ieri non 
potuit, ut gradus eius nisi dignitate quadom dtstinguerent. 
Sed qiio fuciliiis duo initia, in quae unum illud dividebant, 
ita iuter sr contraria esse putahantiir, ut deus inaior huitiii 
mundi par!i ac melior diceretur '): eo facilins aniiniis qiioque 
et corpus hominis ila diseernehuntur, ut ntrumquc vchemenlw 
inler se repugnare videretur, Nec scio an Plalone aiictorc 
aetatc inferiores potissimiini Sloici lioc i>ibi persnaserhit. 
Quum Epictetus, tum qui ab eo erat M. Aurelius nsperrime 
despiciunt hoc iTM[j.a n^Xieav (Arr, diss. 1. 100 cf. I, 3-3; 
9. 10 — 12), hanc y^j' xai Xii&Qov (Anton. III, 3), hoc x^'SO>' 
(iyyerov (ib. IX, 3), quo homo factus sit {pKjciiQiov ^atTta^oy 
vexqor (Antoii IV, 41 cf Epict. fr. 176): quid mirmn igititr, 
quod ctiam Seneca, praesertim qui qiiodvis oratorii orniimenti 



') Eodem modo Seneca, qui ipse parBHe mundi ait deu» bji 
miiiiduB quaerit (n. qii. I, prol. 13), mitltis quideia locia huid ita 
multuiii abeat, quia munduia ipsum pro deo hubendum osse doceait 
(cf, 11. qu. 1. prol, 13; 11, 45, i; VII, 30, 4: ep. 32, 30; bn£ IV, 8, 
2, a\.), seii quoniam Aeue animus a/: splritus mundi hahetur, a,b eodem 
mandum ita, discernit, ut hunc pru deo non ducat nisi, ut Qraed 
dicunt, xwi'' fteiuVfsrrti , ^ parte scilicet raeliori, quae omiiibua par- 
libus eius iusita bit (<S n qu yit, 30. ;j sq. il, 4,i, 1.3), Besoluto 
demum muudo omiubusque rehus igne confusiii luium divinum qaiddam 
reliaqui dicitur, id tamen, ex quo idem ordo renim, qui antea, enianet 
atque eftlorescrtt (cf ep 9 lC Polyg. I, 'i; n- qu. Iir, 28, 7. Mart. 
i&, B sq. aL). 



^HsuaectaUis naa pAuea iu miSai aagere coDEuerit, laudes 
iiriinii noii raro adco elTei-t, ut corpus paene pro nibilo iJucat? 
Quauto mugts cognationis illius sibi consciiis ost, qua hamines 
deum contingant, tHnto facilius eo adducitur, ut corpus 
habeat rcm qiiandam adventiciam, molestaiD. repudiuudaiu. 
Nam hac maxime re bomo cedttre deo videtur, quod in illo 
nulla pars extra antmum sit i cl'. n. qu. 1 prnl. 14). animo 
nostro corpus ot vesti^ qnaedam ac vetamentum naluri circum- 
datum sit (cf. ep. !»2, 13). 

Neque velamentmn solum hoc corpuscnhini ext!>timat, 
sed etiam „cii9todiain animi ac vincnium" (Hclv. 11. 7). 
.,Corpus boc", inquil, „animi pondus ac pocna est, premenle 
illo urgetur, in vinculis est" (ep. 55, 16. 21 . Quid ita? 
Hoc, qnod „buc atque illuc iactctiir", quuni esse senliut, in 
quoquasvissupplicia. LitrDCinia,inorbiexerceantur(crHeIv.ll,7), 
tuiu etiam bac „gravi sarcin^ circutnrusa" auimiim ad stimma 
emicaturiim a divinis prohiberi dolet (cr. Hclv. 11. 5; ep. 
15. 3 al.). Animus dis cognatus. ..ipse sacer et aeternus 
et ciii non possit inici manus", tamquain ..exulare"' alque ,,in 
tenebris" esse videtur, quibiis „obruatur, cifocelur, iniiciatur 
a verisqiie arcuatur", iiec satis propemodum verboruiu babet 
Seneca, quibus haiic cundieioiicm animam gravem el {icerbaiu 
faciat (cr. Marc. 24. 5). Ut paucis cumplectar, et animus 
quasi „oneribns alienis" cocmlus videtur atque opprussus, 
quibus „d«spoliari" oporteaU ut sit „sibi relictiis": et corpus 
„diuturnuft carcer" iudicutur. ex quo i^iuiltatur aliqiiiindo 
aniinus, ut tandeiii sui iuris et arbitrii sit (cf Polyb, B. 3). 
Contemptio igilur corporis sui cerU libertas Senocae usse 
videtur: „inaior sum", itiquit, „et ad inaiora geoitus, qiiam 
ut mancipiura aim corpoiis rnei" (ep. 65, 21 sq.), 

Quorum sint sane noniiulla rhetoricc ct uberius aliqitanlo 
dicla: sed animus corpusquc tain vcheineoler inler se re- 
pugnare vidcntur, ut Svnecam luagis iiiagisquc in iinmodera- 
tum duaiismuin delapsum esse appareat. Nec tainen incorporale 
ijiiiddam cum materia coniunctum esse videlur,, Aniinu^ eK 



Tegieiiibiis ^«theriis quasi (feiatuB in: i 
p.irt« tijiiiquiim in sordidu coniectus pulriiKi uc [iberliilis desir 
tleri<) Don carut. yueirmdiiioiIiiiD iii rerutn aatiirii, cfvae ntine 
esL, deus uc intmdus itu iii canlriiria abiisse viiteatur. ul iftaa 
naiura .iliqiiando in uiiiiiii cuafiuidantur; sJc iu Dalura huiuaoi 
niMevia corporig ct uninii iid tempus copulatii ita inter se 
distare putuntur, ut animus. duiu huc socictale corpnris ile- 
tiiicntur, sm lege et condicione vitue jiaene orbatus esse 
videutur. Exslat igitur aihil ni^i diialismus, ut Ha dicAio. 
materJae, a quo Stovci non' eraut alieuiBsimi '). 

Veruiu hic quaerat qui&piaro. Scneca qui ficri censeal, 
nt aninius diviniis in liiinc c.ircereiQ indudatur. li^stae aiiiius 
cuni materie corpopis ita coniuncta, tit una et corpus ct ani- 
mus ex lioniine in hoininem tratD^reralur, an iitfuiuqne Ita iater 
hf. differre Gxistituatur, ut uuima extrin.secns corpori infuaa 
aut vehit in custodiaiD imiueritani ud tenipus contriiu 
videatuc? De quu rc postca inler Christianorum theologos 
inagnam fnisie dissensioneni notuin est, de eadein etiaiii phitil- 
sopbi antiqui iiiiniine idem sentiebant. Elsi eiiiui longQ pllh- 
Fiiui seuien illud, quod cx homine ad homtnem sereniliUH 
prolicisceretur, ita anJniatmn quiddam ex aniinalo esse mde- 
bant, Ut non solum corpus iDfantis, sed etiain aniina ex tH) 
enasci et propjgari videretuF: at non pancos filisse quis iio- 
iiciut, qui id polissimum verili, ne anJma, quae siiuul cuw 
eorpore nuscerelur. cuin codem etium mortein subire pulwclur, 
ibihil iHsi corpus ex semioc exorirt vellent, aniiuam vero iu- 
fuitl iionduni viventi uesdo quo modo exlrinaecus iustiinari 
dicerenl. In quibus uon tantum Pythagorei erant, qiii animas 
fth aliis ad ulios post niortein translre doct<t>aut, sed eltitu 



'] Atque quum in ethiois potisHmuai noo miuus tnttteriae iJhiiii 
dualismum, qiuuii in metaiiliyaicis moiuBnium <|ucndaui ^sequerenturi 
iil liJs noD babemuij, quod Seiiec^atu a rutione suontiu ^edexisse pute- 
muB, etsi arte oraturin quasi atilatus ad doctriuam Platonicaiii ae 
applicat ptopluaque adnitivet (c£ Zeller, 'fptjitof, 'm (Sric^tn 111 
^707 Bq', auff. 3). ■ ' 



PUituDiGi,' quiinxMlcrnursakein prauxitttMtith,.ii|iMn[b.ilkinHU» 
jiiiimum in hac cor|iii8 dotriMaiii essc censebaiit'). Atqiic 
Seniica cum niiimuiii dtviniim pcr limii:. viUira in ffxsilio ps^C' 
iistieverpt, ccqiia rationa aUundu eiiru-in eorptis vmiisso nrbi- 
tr;4tus FsL? Ipse quauilo tssa iiicifjiutdninius. qiuerit (ii|i.8S.34), 
scd ut du obKetiris natnrae reli»s iioii mulluid liiborirc aulet, 
it» de hae quoqm; re intmrogutiti tibi aperte nan ri^ponilet. 
1(1 vero ni pwsuu^uin est, et „iii tteiniae omuis fiittiri hoHiinift 
r.itioucin coinprehensam bssu" (n. i[u. IIl. ij9.3), ft ..iu^itu cisse 
aobis omnium uetuliiin omntuinqiie 'irtinni seiuinii"(.biiriV.b.6).. 
AUfuu cum ,,iBagtsteF e\ oocuJto ikiis |)roilueflre ingenia'' ab 
uodem ilicatur (il>.). 'rurUiltiAiius ille theologui, cui propJigari 
iiaituam eral o^tplonitissiiuumt ips» .Seuecii tesle uljturv » qua 
,,ointii<i niturulia animje, iit siibstautiva eiiis, ipsi ineHse et 
cum e;i proccdere" probetur (cl:'. dc uiiima 20). Eius autcro 
sententian repugnat Lipsitis, Senecae intvrpres itle studiosissi- 
inuB, qui iu hanc rem diligenlius paulo inquisivit'). Seneca 
etiim. qui ultero loco (bnr IV. 6. 6) nihil locntus sit dc 
anima iit ,.ab initio iiiiiita, a coucepto ingenita", sed ihsita 
tantum .,a prima nativitate", altero loco (n. qii. II!, 29. 3) 
corporis modo toUiis iq pdrvo ucciiltoqnc lincaiDcnta essu 
„caiitc et restricle" meinorarit: raullo potius in numero Stol- 
eorutn diiceudus ei csse videtnr. qui U-Me l.nctantio (cf. 
inst. in, 18) aeque ac Pylhagorici „niin na.^ici animas, sed 
iasinuari in corpora" doceanl, ^leque illod equidem ucgo. 
De ortgine uuteia aniiuae Stnicos cutn Pythagoreis valile dis- 
crepasse. haird scio ;iti vir iloetiasimiis non satls aifimdilTertorit. 
Namque Stoici ncc prlus fbissc an 
rentur, volcbant, neque iu foeto 
periectam coiitendebant, scd tamquam medium quiddani secuti, 



, qnam cor|)oro ilisce- 
am inesse etpletara et 



') Pklo ipse ttoamtlli^i locia ideoi dorcrc videtur, iiiHi forte, 
qu.iecuaqiie de llla aaimBrani praeeKistenti», ex pruceptis i 
oluduntar, inter fabularun integutnent» nacneratitla, suot. 8ed Plab 
&uctore nec Cicero diibitat, qtiin iiDim^ neque nata neque interitura)B| 

*) cf, Lipaii phys. Sbuu. ill. 1. -_,„, 



( aiiiiiia natora nihil aliad esset qiia<» < 
it'iiiaiit<:, ex hoc acthprii> sangiiinis ralore animam ita nasc) 
dicebant, ut foelo edito slatim temiissimus et fuganissimiis il!e 
vapor frigidi uSris appulsu roncresceret et aniiiia fieret, Quaio 
ob rera fetum ipsiim etsi animal sua aiiiraa praeilitum esse ne- 
gabaot, at calidam animae materiara ana cum eorpore nasci et 
procrcari placebat '). Seiieca hanc mirara scilicct opinioneiu suo 
rumuullo loco attingit, sed cum non corporis taotum, sed^omnis" 
(juidem Tuturi horaints rationem in seraine conprehensam dicat, 
quid aniinum videri extrinsecus exceptum putas. tamctsi maDi- 
feslissiraa documenta illo ioco uno ex corpore capiuntiir? Et 
quum haoc nmnis hominis rationein eodem loco curn origine 
Riundi comparet, i^uae orania rutiira cnntineat: quoniam mun- 
dus ex iuitiis uon nascalur rerumque ordines non explicet 



') Stoicos -A Lactuitia parum diligenter pni Flatomcis vocabw 
esse manifestum eit, (luaniquam PBeodo-Origines iUe non accur&ciiM 
eiuidem errorem repetivit [cf. philos. 21)- Qnid Chryaippo plni^uerit, 
reolins Plutarchus (rep. Stoic.) sic ■exposiut; ro SQiaioi iv TfiYKVxol 
ffivael ti^itfiaii^ai yo/ittst xaSimeQ ipvrov, otuv di rexd^, 
ifivxoiitvov VTTO Tov uigoc nal rTTo/iovnsvav t6 TTvePfttx 
p.eTa^iUeiv xal Ytvea&ui l^ov. Quare foetum ipsian velut 
ateri partem noo Eolnm cuin thigibus conferebaiit, quae Brbonun psttes 
matiirae deciderent vimque germinandi ex alio demum loco haurirent 
(cf. Plut. pl. ph. 5,1.1); verum TertuUiano teate etiara cum ferro ignito 
conMndebujit (cf. de tinima 25), <|ui» fumans tamquam de fornacc 
depromptus frigiiiique aeris rigore perrussua et vim vitalem raperet 
et vocalem aonum redderet. Sed quum plantae anima ct cdore et 
tenuitate illi animalis auimae hoc modo praestare videretur, quafl nisi 
neQftpt^ei vov nvevfiuTWi non conficeretur, Stoicoa non medio- 
criter secum ipsos disaensisse iam Plutarchus recte intellexit. Ncc 
sine causa Tiedemann (I. I. \\ p. 165) StoicoB sic improbat: „!&fc fo 
BittlidS* oM it^ahni SBiniimft ift alfu im ®tunb( bo* ni^t*, alB tin 
6ia*(« bur* Ealte Suft juv (Soiiftfltnj 9(6ra(^tiB atfierififceS Stutr. (B(rfo 
DOTjugltd) at« bit aII(rFd)Itd)tcn(n ^m%t b(t ^dt unb pun E(tntr btlfcMn 
gKnt(ri(, als bit Stclcn btr ii6riacn Xtiiert. Son btm ocifii^tlit^ildi ^nftctt 
^nttcn bi( i5t»it(r iftttui ©ndtinc fldtiSg (btn bi(f(tfitn TtSifttia flinfltnbtn 
fluflbruttt gtbtiiu$(niiiuff(n; btnnand) bitfte ^t tiiiin 3!t|cil bte gotl]td<«n 
^Btftns ii 



nisl itco vf\ aniroa duc^ et auctore. ncinne. racik jfitelligitnr, 
iii semine qiioque hominis piiri inotlo aniinac qiiasi igniciilos 
videri posilos? Qiicmaclinddum ..aetertiam ritidncm toti iutli^ 
tam"esie Seneca censet, s\e ,,v)m omDiiira semiaiiiii 
proprie ligurantem" staluit fcf. ep. 90. '29). Itiiquu Sei 
praesertim qui iiiliil habeat, quo Fythagorcnriini 
raonim ab aliis ad alios transEtio coinprobetur. suos puti 
seciitus originein iiniraac ex ipsa hoinimim iiatiira, uon miro 
qiiodam modo aliiinde repetiisse inihi videtur. Iguis iiie 
vitnlis, qui per lotiim mundiim dilfiisus essc dicitur. nesciii 
an prncreatione liberorura t\ alio corpore in aliud tcansrerri 
putetur. Qniimqiiara quantopere aniinus, qiiein uatura dedit, 
per se Gonrormctiir et ad sumraam rationem sensim eKColatiir, 
id Senecae noti tara ex itatura aptiiio esse. quam e\ ipsi 
hominis voiuntate alque arbitrio proiicisci videtur. Qi 
de causa qDdntum lilius patri debeat inquireus id. quod pl 
crealioue daluin est, non tanti aestimal, ut liberi uuti 
benelicia in p.irentes couferre possint. Miniiue quidetn 
parentium beneficium aiitecedcri^, quieqiiid (Iliiia postea con' 
sequatiir (cf. hnl'. Ili, 29. 6) atque eliaiu originem descenilerc 
a patre ad aviim et omues maiores iticit {ib. § 8), sed 
pertem rationis gigiii inraiitem adinonet (ib .11. 2). 
impiitari nudam, egentem coiisilii lib. $ 4), ad hene vivt 
duiD minimam portiouem esse vivere, id quud uii 
tribuerit (ib. 30, 4) et id genus alia. Quid? Si aniiniim 
extrinsccus ^^orpsn ingrcssuin esse Senecae persuasum essct, 
nonne his et aliis eiusmodi urguraentis uso facilliine 
mentem veQturiim Tui^^se putas, ne metiorcm quidem nati 
partem parentibus deberi 

Sed quid commoramuF in iis, quae parum curavit Seni 
Qiiae usque ud hunc diem dubia et obscura .sunt, ea oi 
reliquit et involuta. Qiiocumqiie autem e;t teroporo di 
aRiiniis hoc ,,gravi terrenoque carcere'" detinetur ct qujciitnque 
ratione .,hoc tnixtum divinl huinanique" oritur et e.lBcitur 
^ «p. 102. 22): bocqaidem pro cert» hatiet, «or{M:i uihi^ 
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esse nisi iiutilrae iu»uun.ie .)i«ct[im ttAtdrioMuw iMiii' 
niUiinlum sil eo, uitile dejuissiis sil (ci'. Marc, 'H. f») 
prapLcr non rnudo iif^rii uiiiniiiH iiic ..itiviiils' iiilGrus''!!" ot. 
,.nattiriile" esse {iiitaL „in iinin&ii^iiiii rncntera simn e^ct^nilcre", 
sed etiam ct pisnuittU tt .idiaonet, iit .lequo aiiiiDo mcinbr.n 
.,iira siij)ervueuH" deniKtaiitiir et corpiis tainijiiiim „diu iiH 
habitiitiim" |>on,'itiir (c[ ep 10% 21. 27: n, qn. I. jidJ. 12), 
^Detrabe". inquit, ..Ikoc InRCstiijmliile (iinimi) bouDoi; nnn csl 
vita tanti, ut sndiMn. iit aesliiem. qUain res esl cunleiii|ita 
homo, nisi snpra humana surrexcrif ia. qii. 1 prol. 4 sq.J. 
Neque eniin id tantum, quod demoDStraviiniis, queritur, ia- 
genii vim. et voliintatera ct reriim cognitionem bis corporU. 
vinclis nimis coerceri ntque ii diviuis proliibcri; qiiid':' qtUKl 
uflimos iu sordida lamquara drtrusus periDultis malis uc vttiis 
ailiei aiit iiiGci i^i videtur, quiie inaxime vituperandii siul et 
detestaudd. Inler cetera enim mortalitatis iucommoda uou 
solum caligincm mentiuro et i^rroruin amorciti iiumerat, sed 
etiani neccssitatera errandi (cf ira II, 10. 1). Atque sicut 
iiiornm varictales ex eleinentorum inixtura duccre non dubitat 
(cf. iru II. IS sq,), ita eontagioni cuidam materiae ti-ibuorc 
vidcLur, quod, ut ipsc uit, „natl suinus animalia obnoxia nou 
[lauciarilms animi, iguam corporis morbis" (ib. 10. 3). 

Scd iiu levius transeamiis, quac sunt gravissima, novc i\ 
cctcris suis caasis eadem avert;imus: iam porro quid Seurca 
de vitiis, quac ib ipsa boininis natura invuiiiiintur, ccnsuiTit, 
accuratiiis paullo explicemus. 

4. De corruptione naturae humanae. 

Corniptam cssc geutcm biiiu»nJin uc depr:ivatain, Itit noii 
ncgavit Seneca, ut Tere Qemo lio niii§is vilia et Itagitia uetatis 
suae ca<liE;arit atque .id mores enendabdos omaem philo- 
sophiam couverterit. Nec facile coramuDis barc oraniiim pravi- 
tas, quae posita est aiite oculos, laata civitatis Komanae pette 
ac pernicie i(uuinquaiu praeterire poterat, |ir.'icscrlim ciim 
temporum nioriimqiip qiierela« adate illa [[meditlssinia omuiiiin 



><aN-fHitoe: videKUtuitJTwKoB «Ml". inqitit ipsa 
Seiieea. ..quod hanc iiostram Unluii (sc. Sloicnruni) mur- 
mnftiionvm |iiites pro pestimo prjvoque nuiuerantium, quic- 
qiiid dtPfi rMli rormulam tecidit: eccfl nescin qui iniii 
philosophornm domo clam;it. v\ mediu coBventu popu| 
gentesqiie daronatura vax inittitiir" (biif. V, 15, 2 sq ) 
id qiiod omniiim iiniiDuia subibat, qiii potuit liigere 
Stoicum, quo nemo veriiis ac sincerius viptutem hoiiestal 
q<i« unuro otnninm siimiriurn hr>nuiii esst. volebat?'). 
mirum igitur, quod Seoeua permultis libronim iocis tristissiiftain 
temporum imiiginem riiciemque magn^ cum severitale efriBgit 
atqu« exprimit. Ne longits sini, Lantumdem csse vitiDrum ail 
quantum hominum omniuquc sceleribus ac viliis esse plrna. 
„Plus committkur". inquit, ,,i{n^iiu qiiod po.^i^it coercitione 
san.tri: certatiir jngeiiti quidem uequitiae certamiue: inaiur 
cotidie |)ecGiindi cupiditas, minor vt'rccui)dia est. li^xpiilM) 
inelioris aeqiiiorisque respecUi, quocumqni! visuin est, libido 
se inpingit. nec furtivu iam scelera sunt: prueter oculos eulU 
adeoque in pubheuin roissa nequitia eit el in 
toribus evuluU, ut inuucentia non rara. sed nulU sit" (ira 
9. t cr. 8, i). Verba de aetate illu acerbissima! Sed Nei 
teroporibiis teterrimis quis est qui rera in maius auctaiii ex- 
istimet? Nec vero alios tantummodo inciisat: nihilo mitgi^ dc 
numern improborum sMnul ipsum Ricimit. ,,Omoes'-, iuquil, 
..inconsulti et inprovldi suinus, orones incerti, queruli. anibi- 
tiosi: quid leviorihus verbis ulcus publicum abscondo? Oiuiies 
nali suinus . . .; mali inter malos viviinus" {ira 111, 2fi. 4). 
Namque licet iion iinmia vitia cndanL sub oculos. qoq tiiiueu 
ignurat, in ipsis bominuiu visceribus ac roedullis bumre pcr- 
niciem. „Totu]n", ut all coinmodiisime. ..inspice ment» luae 
habitura: etiamst nihii mali recisLi. poles Tacere" (iL. § 5) 
ideroqiie ,,oiunia scelera etiam aute effictum uperls. quantum 
! BSlis sit, perfectH esse'' allirroat (coiitum 7, 4). Qj 
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^«f. bni IVj -i, 3; ep. 67, 13, 18: ep. 71, a^; ep. 70, [(i a 
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Itur? „Peccavinius", iaqiiit, „oiiines: atii gravia, alii \evK 
alii ex destinuto, alii forte inpulsi uiil alifnu uequitia abluli . . . 
(cleni. I, 6, 3 d. n, qu, VI prueC 18)." „Argnineiiluiu autem 
pe.s^imi lurba ei esse" videlur (vil. beat. 2, 1 cf. bnf. IV, 27, 3). 
Hisce et inultis allis verLis gravissimis uetatis suae vitis 
iirerrime animudverlit, neque rnulU) loeJiore loco morfs uo- 
quam fuisse censet. „E]rras", inquit, si existimas nostri sae* 
culi esst vitium luxurium et negligentiam boni moris ct alit, 
quac obiecit suis quisque temponbus: horainum sunt ista, oon 
lemporum, Nulia aetas vacAvit a culpa" (ep. 97. 1). Nec 
secus rem se liabituram esse in perpetuum arbitratur. „Hoc 
maiores nostri". ut ait alio loco, ..questi sunl. hoc nos queri- 
mur, hoc ])osteri nostri querentur, cversos mores, regnarc 
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detcrius res bumanas et omne nefas labi 
ista eodem stanl loco stjbunt<|ue, pauliim diimtaxat nltrn aut 
citra roota. nl fliictiis, qnos aestus iiccedens longius extulil, 
reccdens iuteriori: Irtoruiii vcstigio teiiuit." (bnl'. I, 10. !)■ 
Idemque paullo post sic pcrgit: „Nor] cxspectiint uno loce 
vitra, sfd mobilia ct intcr sc dissidentia tuinulluantur, pelluot 
inviceot fuganturqiie: ceteruin idem seinper de nobis pro- 
nuniiure dcbebimu.", iiialus nos esse, malos fuisse, invitas 
,'idicram, et luturos esse" (ib, § 3). Ouin ctiam in processii 
vitia esse existiniat. Animo pacue praesagientL- : „Nanduni", 
inquit, .,tola se uequitia protulit; adliuc nascitur et buic omues 
operam damus: buic oculi noslri, huic manus serviunt." 
qri. VII, ,12. 1 . ,.ld qiiod nnum toto agiiiim aiiirofl. 
nondum pirfecimus, ut pessimi esscmus" (ib. 31, 1]. Quae 
ita sint, „rem dinicilem" humaiio gencri esse innoceutiam 
ipersuasum est (contum. 4, 3 cf. clem. I, 6, 3 sq.), 

De commiiui oumium iniprobilate igitiir et COQSUetudine 
peccandi Seneca non mudo sei-erissiuic loquitur, sed tnuUa 
vidit, nt ad similitadinem quaudatn doctrinae Chri- 
stianae propc acuedere videatur, praesertim cum haud pauea 
irianlur, quae paeuc ad verlium cum sacris scriptis COD- 
liant. Miniroc tamen sequitur, ut eommercio quodam usuqae 



edn^t-Christiiifil!!' cniiiimotiis faerit: ati niim non sine eausfr 
eSMt saeciifi illiiii. tuniam nwrum perversitatem alrii tam- 
qftam colotv depingere. lim non potiiit, quin TinliecillitatiK 
humiinitti cngnitio sua progressione usa au£;eretur rt puulluliiii 
pei-crebrescmt ^). E)t Hctuui illtxi quam veri^iiiiile sit, Sfm- 
cam, IWinaaorntii virum illuetrtssimuiii. in disciplinam Panli 
sese tradidisse, eum ' inulti' alia, tnin max.iiiir quicquid de 
uaturae humanae Integritate docct. docniiientii nobis essc 
patest. Eteniiii in eo niniiis peligio rhristinnu «st, nt quanta 
pravitale ait tiatura IniDiaiia ]>erfluadeat, nen scio, qu» iiiagis 
philosophiani aBtiqu^in superaverjt. NatiirHqun nas ita gcne- 
ratos ease, nl omnini) nemo peccatis carere possiL, nninium 
mjxiiiie statnit Pauliis et |>mflteri uon desiil. Quare ti quis 
rrat quamvin ieviter alHatus divino apos^toli illius spiritu, qui 
omncs aniini hnmani motus nnvil penitus. hoc capul, opinor, 
religionis (^hri^tianac negligcrr iinn polnil Cuntra Seneca 

') Oniitto, quAm triKteB et sevcri temporuin iudicea iam Cioero 
(cf- n. d. 111,2!, iZ. al) et iilii.ruehat coinmeiaut-ure. Stoici potissi- 
miim posteriores iguuinvia m^uitm lldiici;iiii iu virtutis amorG coiloceDt, 
omnes tiimen riitiirae hinniiiiae, quae per suac ips^t coavftlednere posait, 
uiagiB laagisqiie difliderii coepeTuaL Atiiue Epictetus, ut hoc uno 
utar, gHiuuiiasiinus ille Staicus, cum philoaophunL vocct medicum, iid 
(|aemiiou8ani&eseconfei-Hut,'Sedue^uli (ct; fr. lT,UisB. I1I,Z3,3()|, cuin 
suae debilitatis et iiidi^eatiae caiiscieDtinm e^se stntiiiil, ex ijua, omuis 
philoBophia protidaeatLir {ti 8oii.€t (iyay-dc slvai. wirivEraov 
OTi xiinog fl. StotL sBrm. I, i^ c£ disa. 11, H, l>: haee et multa 
iklia cum scriptis xaicrig aliqutim uomparatiunem habere mauifestum 
i>st. Nec vero ulla gocietMe aut affinitate CbriBtianos ille attigitj 
recte igitur d« Seneca qtioque sic iudicat Zeller (1. I. III, p. 714 
«ttiii. 2): „3tntta'fl adiBctiuistii ftiinuKii eft fail loitilii^ niit tmcn itt 
VtDrlitl $[iuliid u6tTbi( >iU||cin(in(Sunt)Dnftigftil jiuimmf n, — I)ie« bmnit 
fi^llifb AUii«l)tl linr. Cds txibicUi SjrAtUungen aua gteic^niittu 3"ii^utitii, 
iSifahtniistn un6 i£iiiumimatn lifvDuriitaaiiatn flnD, »«0 b«6 jwti .iltii-l;; 
jfiii^t. 'Si^iiflfttUtv tn itiuctlti Huiiiittfliiattiu 5itfainuitnl|au,i jtt rttl)cn 
bnnc^tn, uui in uianfbcn Sd^n bts duf tit Moxu biuaue ubtitinfuniin: 
nitn." - Qiiid? Noune etiam i in Platoue nmltit mvetiiuiitur, quae 
umilitudine qiiodam cuni tibrui i^vinis perspicu» Baeiu: uostram liabeant 
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soltira aequaliuin vitam ODinibiis flagitiis 
CII1II dolorp qiiodain et odio insectalur, veruni etium (jitio 
vitia per toEmn genus huinuuuiii vulgata siut non dubitat: 
ubicuinque tjnien ipsaui aniini naturaiii atque indolem 
iiituetur, quasi fronte remisso de homine nt de buoo natura 
el iotegro iudicat t;t eadera igitur omnium antiquorum 
opiuione ducitur, qua, quid aut quale peccatiiui sit, paniin 
intellegere possit. 

Atque illud quidem facile ad ipsaiii rerum naturam revocat, 
Quuni eniui quaerit, quid finis, quid extiemum ct ultimum 
sit, quo omnia bene vivendi recteque Taciendi consitiu sint 
referenda, nihil nisi „rem racillimam" (cr. ep. 41. 9) liominibus 
propositum esse censct, nC vilam sciticet ad ccrtam rationis 
norinaiii dirigant atqiie in omnibus rebui sequantur naturam '). 



') cf. ep. 5, i; 25, 4; 41, 9; G6, 39. 41; vit, beat. 3, 3; bii£ 
IV, 25, 1 al. — In hac quoque re Senecam totiim fuiase Stoicum 
facile iutellegitiir. Quemadmadum iaoi Zeno primam omniinn monini 
legem uc siunmum virtutiH prJncipium in eo posuit, quod vucabat cd 
o/*oXoYOvfiivo)g ^v, idem illud, quod Cle.intiies ceterique Stoici 
snbtiliuB definiebant ^d h/JoloYorftivac t^ tpvau E!»/*': eodom 
pactn Seueca, quamqiuim secaudum rationem Tiramus (cf. ep. 41. 8; 
ve, 9—11; 37, 4; 74. 21; bnf, 11, 18. 2 al.) aut etiam id quod vetiis 
praeceptum et Stoicis siitiE probatum agnoBcit, deom sequamur legibuB- 
que diviuis pareftmus (cf. ep. 7*. 20; 16. h; bnf. IV, 25. 1 sq; VII, 
31. 2 al.) saepenuniero postulat, at certe cum ratio humana uibil sit 
fiiai „deus in corpore bumano liospitang" (ep. 31. 11 cf. 6G, lE) atque 
cum deuB ipBe una cogitatinne visendus non pepspiciatnr nisi le^bus 
et institntls naturae, quae ipsa deus et divina nttiu toti mundo inspjla 
videatur (bnf IV, 7. 1 ; n. qu. 11, 46. 3; fr, 122); BequituT facilHn», 
ut secumlnm deum vel rationem vel virtutcin vivere nihil aliud sit 
quam convenire cum natura, ex qua, qoid honestum ait, quid turpe, 
phitoBophuB vel homo sapiens fucile exploret et vere plaueque int«lle- 
gal, Si quis naturam secutufi est, id „implevisse" videtur, „cui na- 
sntur" (cf ep. 41. 9), Ventmtamen in hac quoqnc re dualiBnius quidem 
cermtur. Namque quoniitm nun tam omuis reruni natura, quam melior 
mundi pars atqne in Ipso homine non corpns, sed divina illa ratio 
cnmium maximi aostimanda putatur: quaecunique extema divinisque 
ttariu curpuria esse videotui*, ea ita coatemnl solent et repndiari. 



llhhfHe, ci?m vktiites nmnes iteennduni MUiratn 5inl. iK>n 
solum oinnia vUia contra esm [ingrnire ait, sed etiam vem 
rciicitas ita io virtiite po«lta esse tii vide.liir'), iit <)is \\tnii de. 
relicitate is quidein controversiAin agere possit, ijiii .,aniiiiitiii 
in expcdilo habeal" (n. qii. Vl. 32. S"»'). Oiiid igiiiii'? 
Otiuin el morum et bcatae vilae praecepta non Ihiii ex deo 
Kanclissirao, quain ex ratione hninana hauriantnr. cjiiue ipsa 
parii divini spiritiis cam nalura divina plenc conse iitiat : 'luid 
miruni, quod ultro ac sua sponlr hoinines virtutcm dili^nre. 
vitia fugm ac drtestart ei videntiir? ..Oneiiiadiiiodniii niiiiio-, 
inquit Seneca, .,in ainorem sni cohorlandus esl, qiieni ^deo 
duin nascttnr trahit, ita ne ud hoc quidein, ut honcsla pcr 
se |ietat: placent suapte natnra udeoque gratiosa virtns cst, 
nl iiisituin sil etiain malis proliare meliora", neqiie ijueinqiiam 
tantuiti a naturali iege dcscivissi^ et houiinem exuisse dicil, 
ut animi causa inaliis sit, sed hoc habet luaxiimira tiaturae 
merituin, qiiod virtus in oraiiiuui aaiinos luiiien suuin per- 
mitlal (cf. bnr. IV, 17. 2 — 4). Nec vero iiniuoderalbne 



ut rationi qitdSi iDiinii;^ iinpuguauda et nbiicienda hnbeaiitiir, dum- 
modo ne & divinis homo in Bordida labatur. Indc coutemptio illa, 
corporis, inde omoiuin externarum reram aiit inditfereiitium ueglectio. 
(cf. ep, 82, 10. 14—17; 117. 8 aq.; vit lieat. 21, 4; fr. 45). Neque 
SenefA ita rationi hitmiinae diffidit, ut Deura optiimijm maxuinum 
multo plaris faciat. Quamvis omni niLtura aeae inferiorcni nsse non 
nesciat. tameo iu animo omnia boni semina ita insitjt ease sibi pei^ 
annBijm habet, ut in omnibus non magis deo, quam suae rationi fldere 
velit. In hts equidetti non conBeutio ciim dissertatiune illa inaugurali, 
qitam proxime de Senecae philosophia morall H. Stedler Academiae 
Jononsi proposuit (1877 cf. pag. 24). Dubito eiiim nn aeqiie ac multi 



quodam ac studio Senecae i 
solito mirabilius dicti« nimis magni aestimatis verinri 
tic dei supranatnralis, qui dicitur, metnm ac tidnciai 
quam quae ex doctrina eius Stoicn recte pusiiil cffici. 

') cf. vit. beat. IS. 1; ep. !S0. 8; 122. 6 a1. 
') Idem esse heate vivere ct secunilum iia.turam 
8, Z), et inter 8toicoa omnea ciiiiatabat, el Seneca han 
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quadao» verbonini \oM illo elaliu esse videtur; anil|l 
hiirDaiiiis quuni oiiiniiiitk lioneKUruin i<etaina insita gen«l i 
innata, quuni u;jliira satis jios iQSlriixisstt puLetur i 
quae „aoii ad provideuduui tHiitaiiK Bed ad re& gerendas per 
se ipsa satis sif- (ira I, t7. 2 .cf. n|i 94. 29, 56). «^iiia 
homitiis indoles iiiitiirulU ab. oiniti parle bona sjt. ita aofi 
dubital. ut Dinnis eim pbilosophi;i, qiian de natura huin^n.i 
estt in hac sententia consistat. Nulli uos vitio naturu con- 
ciliari arbitratur atque et«i non ignoDt, „obscarari" posse 
illain iudalem vel vero etiam „oppriuii et exstingui" (cf. 
ep. 94, 31) recteque iotellegit semina illa bonestarura rerum 
saepe ,.|)aruiii prom|ita" esse et .,adinonitiQne excitarida'' 
(ib. § 29): al saltem cam nequiliam. quae funditus de- 
speraada sil. non moilo et „r,irain" esse nit el ..seinper pofi- 
tenti loco babilam" (or. bnf. VH, 20. 3 sq.), veruin etiani 
.,rrrace euiii" dicit, „qiii existiinet, nobiscuni vitia oasci". 



(sapientis) pingere non desftiit. Si qnis eo perveierit, at cum ratibne 
vita, iara noD diBBentiat (cf. ep. 20, I— B), non solum sequL cenaet, nt 
„Duiiqiian) eum Bui poeniteBt" (cf. ep, 115, IS), ut sit „coDtinuo gaudia 
elatus" (vit. beat. 0, 2), „liber ftb luniiibus humiiibus et Bordidis" 
(ct ep. 37, 3 aq; ep. 10*, IC al.), „tutiiB aut tutior" «h amiiibas 
casibuB vitae (cf, ep. iOS, 4; a. qii. VI, 2. 1 al.). denique ut JnBeng 
fiat animo" lep, 111, 2; 4, 'i al.) ut, „omiua silii subiciat. si se eub- 
iecerit rntioni" (ep. 33, 4) et qiiae sunt reliqua: sed etiam quem- 
admodoin Dmnes Stoici tajitia laudibuB virum sapientem exomaTe 
Bolebant, ut eti^m cum deo ipso cum acquare et conferre aiideTeai> 
sic Seneca quoqueeumfacere „deoruiu gociiun" non dubitat lep. 31.S), 
qui „eicepta mortftlitate deii similiB" (contum. 8.2) nec vjrtute neo 
ieiidtate multo sit inferior (cf. ep 92, 3, 27. 30; ep, 4B, 7, II; ep. 
9. 16; ep. 25, 4; brev. vit, 15, 5). Quin etiam quum sapiena iiomo 
oronia ad saum arbitriuin referai et sua voluntatc ductus eandem 
naturam, quam deus necessitate quadam out inrevocabili voluntatia 
conetantia obstrictufi (cf prov. 5, 8; u. i\u, I prol, 3i II, 36; bntVl, 
21, 4; 23, 1 sq.) sequatur, non uefas ei ease videtur, „eo magia se 
auspicere" (cf. ep, 73, 12—14; eji. 5.J, U). Quid plurit? tlui deum 
bomineinque pari atque eadem in laude ponit, is vera Dei yerecuudia 
et pietate nan satis irabutua mihi esse videtur. 



qiiac „siip«rveneriiit'' et „inge«ta siirt" (cf, «"p. i)4, 55). Ciii 
rei tesitimnnio ei esl magna vis ci>mci«nti;)f, qiine slt 
umiiibm homiiiibus ct bonis el maii^ OiiNni)iir|iii(lem boni 
conscteiuia prodtre cupiat et coiispici, raaln fucinoru |)er|ieti 
sDlticitttdine udeo urgcaiitiir et flasiellentur, iit ips; 
braH timeant: »nimis etiain iii pi-ssima abdnctis siibesse cnnu 
cludit buni sr^nsuin iiec ignorari liirpi» 8«d ru^glFei, ^itqiii'' cnm 
iialur^e leges divinae ipsos liominuin animos Icne^nl el alli- 
^ent, fieri non posse censet, r]iiin natiin a sceleru abhor- 
reainiis. „A1ultos'*, inquil, „['artiinN liberat poena, mctu n 
neni: qiiare. nisi q6ia inSxa nobis eius rei avcrsAtio 
qiiam natura damnavit?' (cf. ep. 97, i2— 16)') Qna 4» 
c»Hsa [piocuttitine modo h natura ofliciisqne recedamiis, nostrum 
omne citiDin essc asseveral, iion naturae, i^iiae ,,sine cupidi- 
tatibns. sine timoribus, sine superstitionc, sinr' pertidiB eeteris- 
qiie pestibus nos geniieril" (ep. 22, 15), et qu»mvis mnltis 
locis oinnia sceleribtis sc vitiis refei^la essc atque eliam ure 
pl«DioTe „oinDia in uinmbus vitia csse" (cf. bnf. IV, 27. 3) 
Dobis persuadere velit; cittn laiDcn natur;i omnibus baec vir- 
latis fundamfnt.1 dedisse dicatur, ut ralio indolesqnc n^itiirali.^ 
sempn resurgm studcat el conlra prav^i nitatur. „s3nahilibiis" 
nos aegrolare morbis ipsi per^uasum e^t nosqne „in rectuin 
genitns natura ipsa. si emenduri veliinii», iuvari" (ira II. 13. 1 
fi. ep. 94. 31: i08. 8). 

Al ..si velimus". inquit. Quid? Qunm natiira iiuinana 
el corpore ct animo cum natura rerum aptissiine cobacrere 
vidcaliir, estne bomu tanta libertate ac voluntate instriictiis, 
ut sibi i)isi teinperans coinmunem naturae legem aut sequi 
aut effugerc sua sponte possit? Stoici, qui fatali necessitate 
onnii obstiicla csse rati causariiiii sfrirm sempiternam intrO' 
duccliant. faeerc non poterant, quin rle bac re gravissii 



U^B 



') Eodem pocta EpictPtnii tiuoqnc, ut oJios omtttnn, c<iiiBRieiit)B^ 
tantnin tribuit, uU ut quae recta honestiKtue sint et i|na. legi 
dicioDe aatna ait, Dnuinquemqae natura soDtire afBrmet (cf. dlss. 






quaestiaiiem habereiil auiiriitissiDiain. nam ni niuiiiii, >]u»e 
iiinl, caiisis liuiit aiiLegressis, lacite ellicitur, «liatu iWtn fieri, 
qiiTcquid homiDes per semel ipsi fiicere viileantur. Huee veru 
seiitentia aoa est tokrabilis. Itliid eDim si ita cs^et, omnrno 
iiihil nobis verli |iosse.t atit vitio aiit virtitti; sed deo vel 
naturae, ciiius necessitate causae manarent aelernae, sine dubio 
tribuenda essent, qiiae specie referrcntur ad homines, et quo 
iure bonu essent. eodein mala quoque fieri negart non pnssct'). 
IJuid? qiiod iu vila oninis omuino hoininum tolleretur actia, 
si hac raliouc, quae a philosophis rcetu appellabatur iners et 
ignava (_itQyi}~ koYog d, Cic. de Ido 1'2. 28 sq.), nihil esse 
in uostra potestate persuaderetur. Nt millta : hoe cuncessu 
quaecnnque suiit rundamenta doctriuae de moribus, fundilus 
ea everterentur ut laberactarentur. Ilaque quo studiosinrM 
Stoici huins erant philosophiae, eo magis illud interrogationis 
genus iis refutandum urat et reiiciendum. Et quotnodo liber- 
tatem dei cuin uecessitate Cati coniungere ac qiiasi rccon- 
ciliare conati sunt')» sic ostcndere non desiverunt, necessitatc 

') Neu vero Stoid ab b&e Bententia longe abhorriibajit. Siouti 
ia natura. renim et boaa et mala esse volebaat xuvii ■rtyu exovaaiv 
Tim TiQOi Tu oXa otxovofiiuv (cf. Plut. Stoic. rep. 35), it» 
moreE quoquf. turpos bunortim causa esse demonstrabant. PraecIarisBiine 
de hati re Zeller (I. 1. 111 p. 175 sq): „^ic 3)ctantiDcrt(i$rtit fitc tat 
tiic>ritli|'(lit tlel<il wn ttt C4«ltl)fit obtv tcni Katuigifie nuf im 9bnr4<ii 
,|u wdljcn, wac bcii StDifim biiii^ itiitn itittttniiniAniui Dtibetw; tona 
fi( baftti: bitF<ii 9lu«iiit>i aui^ uii^t i^an) vcif^ui&^en, ciuc Mitft^^b \»H 
iSgtt^cit aui Scftn lciiivien unt auf btn ficttn ^iHtu nub tit !tb|l4t tct 
iWtttfifetn uetiDcifcn, fo tifffdi flt tai^ bartu niit aubcitn titciminiftif^'» 
SOftcnicn ;uftininitn, tajt bicfl niiJjt i^i lc^ltd iIBdtI ifi." [^ie (SDtt^iil 
ift nntb i^nen uic^t int Staube. bit umifi^lii^t 9taliii ftti uon Sc^Icni gn 
tr^alttn; — tna 356fc ill n(« @tqcnglitb )um ^ltitin UDt&n>cnbig unb mkb 
urn bct: (^Dtt^tit ftlbn in ftincu (.«qutgtu juui Igitttn gcltnft]. 

') (Jmnium maxime Senectun deo voluntatem libertatemque 
qu&ndam vindicare studuixsti neRari non potest. Qutunyia enun 
un partem declinare videatur, ut necesEital«m renim omniiim 
actiunumque nulla vi tumpi poBsc exiBttmel (ef. ep. 19. G; 77. 12; 
, 88. 15; 101. Tj bn£ IV, 7. i; u. qu. II, 35. Z\ 45. Z, 4G. 1; 



I nod ita flf&ci amoia, ut aiuini iwa esaut mDtiij quidiiin voliin- 
tarius. Rrs enim ut dividi posRi-nt ia necessariug el noii 
neeessfirias, a ChryMppo perreclac reruin caitsae et prineipales 
discretae erant a proximis et aJiiivantibus, itiianiin altrris 
aliquod opus efRci uecesse rssel, alteris nihil elliceretur, qiila 
vitari posset Quodsi omnia causis lierent priricipalibus, quae 
non in nostra potestaLe essent, nec appetitiis nec acliones 
iu nosLra potestate luluras esse apparet. Tametsl autciii 
nulla animi nostri assensio Cepi posset nisi vjso aliquo atile- 
cedente comniota. at certc cuni animo suapte vl ac natura 
liceret aut sequi aut liigere, aul assentiri aiit detc^ljri, volun- 
tslis nostrae eausas esse externas et autecedenles Stoici ne- 
gabant. atque elsi visuui obiectiiiu principiutn iDolionis iin- 
primeret et quasi suam speciem in aniuio signaret, motus 
taiiien volunlarius eam natuDiiii in se continere vjdebatur. ut 
esset in nostra potestate'). Hoinines igitiir, qiii voluntate 
libera praediti a nalura rcrum non minus segregatj, i|uain 
cum ca couinncli essent, per hanc, vita^ii aniiiiu Lmnquam 
sine cortice nare videbanlur; sed tamen quoniain ratio huroana 
nihil esset nisi pars divini spiritus ad tempiis in corpusculuiii 
mersa. veru tioininuin libertas iion atii essi: dicebutur, quaiii 
quae ipsius dei esset: voliintas sciliceL, quae summaiu naturae 
rationeiu omnibus temporibus ultro atijuc librnter .sequeretur. 
Quo coiiiilio sapientem hoininem deo parem Geri docebant*). 

3. 5 sq.; Polfb. 4. 1): attamen fatum re vera nihil essc cuntendit 
ni^ dei aeternam et immuta,bilem vohititatem ve! providentiam riei, 
qui somina sapientia nc ratione res ab initio in ordinem addiMBrit ei 
quem ordiuem quam optimura instituerit, eundeia vi el aiictoritatc 
sua leneat et conEervet. Nam volniitntis maximiiin argumentum ease 
censet ne DiutBri quidem posse (cf. bnf. Vt, 21. 'i- n, qn I prol. 3; 
11, 36; bnf. VI, !»). 

') Conferebuit igitur iinimiim cum cylindro et turbine, 
ntei piilsa moveri incipere non posset, id nutem cum accidisset, aua^ 
naturii, quod saperesset, votveretnr et versareCur (cf GeliitiB 
Cic dc fato 18. 4'£ sq.) 

*) Nec tameii singuli, qiiamviB in poteatatfl universi positi, i 
1 4Mi UM videbaatttr, ut patereauu' out oppriioereiitur; Hed (|uo q 
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Quibua dod sine dcri ingeiiio explicatis Stoici eiiis 
sophiae aiictores riierunt. qiia postea fere oiiines |iantfaeisiiii 
fensores voluntatem hominmti a necessitate Jati vindicare «tude- 
liant. In e^ vkto dirBcultales delapsi snnt, » quibus itiiri 
pngniintin conrimdeiites se expedire noQ posseut. Nam si quid 
lil>erH hoiiiinum vniuntate ifficitur. illa quid estaliiid quani causi 
fortuito anUgressH? Atqui ne irrevocabilis ille reruni cui^us 
causis fortuitis intcrmitti ac p«rturbari posse diceretiir. «tiani 
quae casn et furtuito anleredere videntur, in natura reram 
atque fato incliisa esse volebant. (ci'. Sen. n. qu. II, t. 37; 
Cic. de fato 10 sq.) llaque si oiiinia ex causis auterois el 
immutjibilibus ducuntur, quae prohibeant qaicquam sectu 
cadere ae casuriiiii sit, eliim ab assensionibus, qtiamvis fMa 
liberentur, futo scmel adhibito necessiCas iion potest renioveri; 
aut vi et necessitate efticiuntLir omnia, aut sine nllo fatc 
sunt iminiorura motus voluntiirii '). Stoici autem, quorran 
Don minus intererat docerc, {imnia ii:ittirali colligatione oob^ 



que propiuB ui perfectam rationem ac sapientiani accedcret, eo magia 
futuruni esse docebimt, ut ad iiHturam quuiiamiiiodo moderiLaiiaBi et 
mala eiu3 ex legibuti divitiis cuuimutanda uon nibil valKret. Itaque 
mirum illud Chrysippi^ lovem non minua eapere fruetus ex sapientibus, 
qiiam sapientea es love (Plut. aiv. Stoic. 33). 

■) De liac Stuieorum iiicoiiBtaiitia, aic recte riedemann II. 1 fl' 
p. 140): Zm &\iiaU n'iD(tfpri«t bte «iiuiifimf i»-'" *iilfi(u(iiii5ni biir 
OrCiiiins unD jjolgi Ur Singe but^iitti?- ^(d)c tonn idu^I bMJtnigt ati> 
ti(iiin(u, bcr *k aBtli fuc cint Sirlmi,] tima ft(ien, loeifta aCfftni fiitl, 
ntitc nid}! brricaiai, ttc 'hilte ans bci: uiiutTaiittctid^ca Slam Uf Jtitpti 
ttab Siciiicnlf ablcittt Zitti) bii CHotljUitiitigEtit, ibtli^i jidj auf kit (liitn 
eicni(ali niiet unb ani bct: Qlalui: [tltiu Iti iDicftnbtn uiib (einciibcii $ciu' 
(itntn Bcrillatui: fd^t, nixl aUe ^cci^eit iianjlicl) oufstbciben; bit Utrfnc^cu. 
ii'irleii nidit. ii>cil |te .pifainmetttrcffcn obcr iufaitiittengcflctlt fiat, fi'nbc(n 
atcil fic niiQt atibccd <di jufatiimtntt>'ffen EomiLea uiib tjccitiDjt ilitct iltaluf 
iiifaiunimritfftn iiuiSien." — Idemque p.aiillo pust de eadenjre (pJS.,,142); 
^Sa fK iiii 3Belil'(ticbeiti|eitiu jti nirtliiDtnbiQc iiiib nidit noi^neubivic ein: 
l^cilten, neil alle*, tDas biicd) Jiifad. eiiiid niib iSnlfi^ticSutigtii be« frcim 
SStillcnd tvnllid) Dtitiadit utiib, jti bett lcgtcitii Bt^uei: fu iicl}C'(|tn nKc 
8ntfd;(it^ungcn unftrc» frcitn SlliUeiiEi iu bcnieiiigtn !Singcn, tcid^t btt; 
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serte ^t contexte fieH, quj^tb et assen^iones et actiones in 
nostra potestate e^se confirmare, mediaiti quandam viam secuti 
utrumque ita cohneetebant, ut, quae non raediocriter dissident, 
non |)anim tobgracife et cbncordare viderentur. 

Non miruin igitur, quod Seneca vestigia eorum per- 
secutus est, etsi quam raulta obstent, recte intellexisse videtur. 
Ipse enim ut, quae Stoicis opponantur, reiiciat, etiam roanente 
fato voluhtati hostrae nonnihil relinqui occasione data mon- 
stratururb sese proraittit (n«.qu. II, 38. 3): nullo tamen loco 
hanc rem examinat, siveT^ quod in animo habuit, omisit, 
sive, si quid de h^c re scripsit, invidia temporum deletum 
e^t. Quortiodo alutem „falsam essc illam inlerrogatioiiem'^ 
affirmat, i]ua omnis dei' libertas tollatur (cf. ib. 37. 3), codem 
pacto ad eos se applicare non dubitat, qui necessitate motus 
animos liberatos yolebaht. Esse quidem Tatum quoddam non 
negat^), atque adeo quum morum varietates ex mixtura 
elementorum illa ducat (cf. ira II, 19), in lubricam Stoicorum 
rationem animum non raediocriter contulisse videtur; sed 
quum nihilominus (ie omnium rerum necessitate nonnullis 
locis addubitet^ tum maxime quin liberi simus animo ita 
non dubitat, ut „quicquid facere nos possit bonos, nobiscum 
esse** ei exploratissimum sit. „Quid", .'^^quit, „tibi opus est, 
ul sis bonus? Velle" (ep. 80. 4), atque sicut virluti stu- 
dendum es^e censet^hon tam dei, quam sua causa, ad suam 
sahitem dighitatemque elficiendam: ita hominem fretwSew esse 
vult sua^r^psAfs voluntale, quae ad altissima nitatur, quam 
deorum immortalium auxilio, qui a legibus naturae nullo 



SJlotljtocnbigfeit nic^t untertoorfen fmt). 5llfo ent^dlt ta« (£c^i(ffal feine 
Minbe 9lot^tt)ent)ig!eit (gegen ^cucfer), fonDein mel)v eine toernunftmdgicje 
(wie iieibni^). 53eibe« ^aben Vit ^toifec Wt^ einen ffiiberfvcnc^ mit ein^ 
anbev t)eceimgt." 

*) ef. ep. 19. 6; 77. 12; S8. 15; lOl, 7; bnf. IV, 7. 2; n. qu. 
II, 35. 2; 40. 1; prov. 5. 5; Poiyb. 4. I. 

^) cf. n. qu. I. prol. 3; ep. 16, 5; 110. Z ^l. 



pacto desciscant „Uptare bonam rnenteia (sc, a. diis) 
tmn esse" (ilfil, „cniu possis n te iiupelrare" (cp, 41. Ij; 
nihil ftniiu esse tatn diriicile et arduiini, qiiod liuiiian.1 men^ 
non vincat (cf. ira II, 12. 3). Nec veni libertatcm csse monet, 
quio fdtione rcgulur, quae extenii^ rebus libera ac sohita iini 
naturae suae divinae pareat. .,Nihil", ut ait cura rerum illa 
despicienlia Stoica, „invitiis facit supiens; necessilatem rfi^ugil, 
qoi vult, quod coactura est" (ep. 54. 7) Hanc libertulein 
prnpDsitam csse ait; ad boc praemium laboretiir (cf. ep. 51.9sq,); 
hac voluntate sapiens etiam lovera superare ei videliir (cf. 
ep, 73. 12sq.;ep. 53. 11 al,)'). 

Quid postea? Quuni noqiie boiia hominis indoles ex- 
slincta nequc ralio voluntasque fracta ncc quicquam hojnini 
propositnm esse, qnod assequi neqneat, piitetiir: biiic tiintae 
naturae humanae fiduciac cooseotaDeum erat cKisliraare, noQ 
deesse hominvs, qui usque ad suminam piTrectioneni ac sapi>- 
entiain, quac cogitatione fingi posset, vitam sna spontc ac 
suis viribus composuissent Nrc Seneca id deniqiic eoiicedere 
cuuclatur. Qiiemadmodunj iiide ab omni tempore Stoici virum 
saplentciu sibi fingcre solehant, in quo spccimea csset omnis 
dignitalis ct virtutis ct rationis et libertatis: non secus illj 
quoque esse posse persuasum est, in quibus omnia summa 
sint et qui, quicquid n.ituraeac rationi convenial, moribiis 
suis erfiiigaiit alque cxprimanl, Et quainvis rarum esse sapj- 
entem non neget, attainen sibi cavendum esse putat, nc vuuain 
irritamque quandani summae perlectionis rormam exponere 
videatiir. Quocirca eximia sapieulis hominis specie adunrk- 
brala aperte: „Non est'-, inquil, „qno(l dicas ista, ut soles, 
hiinc sapientem nostruin nusquara inveniri. Non fingimus 
istud buinani ingenii vaniim decus nec ingentem ImagiDem 



') Aoqiie ac Senoca Epictetua quoque iu iiostra poteatate nihil 
esse statnit niei Toltmtatein nostritm, in qiia omniB fcjicitas positii sit. 
Quiu etiam liulla iMBuino vi entrinsecus, ne a deo qoiilem, asBeverut 
eain, qua,e una nostra sit, cogi posse et opprimi (dise. I, 1. 21 sq. ; 
H, a. 4 a)X 
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fals.ic rci concipimus, sed qualem ' conflrniamus, exhibnimus 
ct exhibebimus, raro forsilan iiiagnisquc aetatum intervallis 
unum. Neque enim magna ei excedeiUia solitum ac vulgarem 
modum crebro gignuntur" (contum. 7. i), 

Integra natura huraana posita non aliud potest colligi: sed 
ex his omnibus fucuienter apparet, quantis iii erroribus 
suorum et Seneca haereat et quoad nimia bonae indolis fiducia 
ducatur^). At iibi gentium, inquis, invenitur, qui sic sapiens 
fuerit, ut sapientem votunt intellegi? Dc hac re interrogati 
fieri non potuit quiii Stoici, quamquani aliquos ad summae 
sapientiae efBgiem scribere non dcsliterunt, re vera tamen 
magis magisque incerti fierent, num aliquis in eam formam, 
quain animo cogitationcque concipiebant, sic includi posset, ut 
omnibus nihil eo perfectius videretur^j. Quamobrem iam Posi- 
donius, quum ex omnium aetatum memoria nerainem reperiret, 
qiiem his tantis laudibus ornaret, ad fabulosura illud saeculuni, 
quod aureum perhibebatur, confugisse dicitur. Neque Seneca 
mentione iriius facta tiegat, quicquam hominura illo genere esse 
felicius. MiniiVie enim contemliit, quidquid de „felicc et puro" 



') Quare quantopere Seneca a doctrina librorum divinorum 
discrepet, in pi^omptu manifestumque est. Quaecumque scilicet ille 
de coni^dientia simmi dicit, testimonio iis esse possunt, quae Paulus 
apost. etiam gentilium ingenio tribuit: to eQyor rov voiiotJ yqa- 
mov iv Talg xaQdiaig avT&v (Tvfi/iiaQTVQOvfTTjg avtmv ztjg 
avveidffCetag (^tsx. ,%i t^Y sed ubi est illud, quod idem de homine 
vel maxime pip aq yirtutis studiosissimo profitetur: ^o fitv ^ikeiv 
7iaQ(ixeiTai /iioiy TO dt xuTeQydieffdai ro xaXov ovx epQ((TX(a 
(Rom 7. 18)? — 

•) Si quidem est quod adversariis Stoicorum credamus, non 
multum aberat, quin neque aequaliura neque maiorum quemquara 
esse concederent, qui summae sapientiae esset particeps (cf. Plut. rep. 
Stoic. 31 ; Sext. Emp. adv. math. IX, 133). Etiam Socratem, Diogenem, 
Antisthenem, quorum virtutes paene in astra tollebant, nonjtam 
sapientes nuncupare audebant, quam sapientiae proximos (cf. Diog. 
L. Ylf, 91). Eiusdera rei Seneca testis est (cf. contum. 2. 1; vit. 
beat. 18. 3; ep. 64. 10; ep. 104. 21 al). 
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illo saeciiio antlquo memoriae prodhum est, quo pietas, iotB 
gritas, fides, iijodestia, concordia ubique ct intcr oinncs Qoruisse 
dicuntiir (cf. ciem. II, 1. 4\ sed ipse, animo ad iiicundissima 
illa Iriijpnr;! cujn stiidio qiiodum adverso, tantmn cogitatione 
reram imaginom fingit, ut „priiui niortaliuj», quique ex his 
genJti natJirajn Incorrupli secuti sint". noti tantum omnJbus 
fecundissijnae naturac Iteneiiciis circumdali et lumquam obruti. 
vi!riim eliain ipsi ncc avaritia nec luxuria incitati omnes ««} 
aequum ac bnnuiu consensisse neque ulla re a natura aberrasse 
videantur. Oiiin imo quura iiiiitidus ,,noudum >'ffetus" tem- 
pDrjiiu qiiasi vere ineunte „me]iora" edere possci, priiuos 
omniiim homines etiam „ulli f^piritus viros" fuisse et quodain- 
modo „a dis recentes" praedicat (cf. ep, 90, 36-44). 

Etsi uutem .,peues sapientcs" aetate ilb fuisse regau^n 
cum Pnsidonio non dissentit (cf ili. 5-7), nihilo secius ne? 
sapientes ipsos habet primos horaines (ib. § 36) nequc in- 
genia omnibus fuisse „consummata" existimat (ib. § 44). 
Ncgat enim Seueca virtutem dari natura. Quura ad virtuteni 
nerao perveuiat, nisi qui pervenerit ad rationem: ut ratio ud- 
olescat et oinnis natura bonum suuiu consummala prorerat, 
bomines vtiam a vero atiducanlur atque per inala ad pcr- 
Fectionem et absolutionem oplimi euitantur necesse esse arbi- 
tratur. Nequu honum esse in arbore aoimalique rauto dicit 
nequc in infautc, cui dcsit ratio. intellectus boni ac niali; 
quicquid ita secunduni naturam sit, ut cnntiugiit protlnus 
nato, non es.sc bonum censet, sed initium honi (cf. ep. I^. 
7 — 13)'). Qua de causa quamquam „fortunalum illud secu- 
Inm" verbis adco depingit, ut omnibus aetatJlius et feliciUte 



') Atque etiam quod dii nec banum tecerint nVulgure'* nec nos 
r npnidentes", Scneca nescio quo modo sibi gratulatur. nQuid 
baberes" inquit cum Stoi^^onira ilia suae virtutis arrogantia, „qjjoi 
iu philoEopbio. suapiceres, si beDeSciarift res csset?" (ep. 90. 2). 
Tantum enim abcst, ut a ileo imbecillitatis remedijim exspectare velit 
et expetere, ut „hoc in sapieutia pretiosuin atque magnificum esae'* 
praedicet, quod „non obveniat", sed „iUaui aibi quiaque debeat" (ib,). 



"lo^e anteeeiiat, "tameii nec felicitalHin ilh 
lanti aestiiiiat, iil ..ruslicilatenr- qiiaiidam et simplicitulo*^ 
praestare videatur, iieqiip tiinoceutiaiti vlrlutemqiie eorui 
qiti nisi „ignoraiilia rerum iniiiicentes" non ruissenl, undiqi 
expii-tam et [lerrectflm Tiiisse ei [ilacel. „Faci™da quidenil] 
sapientibiis recisse eos" nou negat (ep. 90. 36), sed qilflt. 
niam virtiis non coulingat aniino nisi „inslitiilo et jftdoclii 
et ad .«ummum adsidna excrcit;iliaiie pcrducto". defuissc iiiis 
iustiliitm, duiuisse prudeutiam. temperaRtiam, lorlJtudiueui 
ciintcndit (cf ib. S ^&). 

Quae cum ila sint, Seneca ne ad fabnlas quidem decui 
potest. Verumtamen tantum alicst, ut uiitiquae Stuicurum 
rationi dimdat. ul ad surnraura bonum, quae virtus sit, per- 
veniri pQsse teneat Atque ut habeut, unde imaginem per- 
fecli hominis pluneque sapientis repetal. non solum quaeri 
posse bonos lingit „inler Platunas ct Xcnopliont.is et iiluro 
Socratici felus proventura", sed etiam cum ..Catonianum 
aetatein" magni existimet, quae plerosque Catonis saeculo 
dignos tulerit (cf. tranqu. an, 7. 5). tum ipsum praecipue 
U. Porcium Catonem Uticensem plena mnnii tantis laudibiis 
ilerum ac saeptus exornat. iit etiam .,vereatur, ne siipra 
iiDstrum cxemplar sit" (conlimi. 7. i)'). Si'i( quamvis »L 



') Catonem illmu, qui iam ailolescentulus prueoeptis Stniconmi ' 
inslitutua et per Athenodorum tnagiBtrum ingenio confirmatus pm 
oinnein vitam studiu huius philosophiae ardebat, qua esset iunocentia, 
gravitate, biudu vi ac virtute, iam pater Senecae, rhet«r ille non 
ignohilin, miria laudibua ita extulit, ut eanctus tamquam deonim 
sacerdoK generi humano misBus esae videretur non tain ad praeceptu 
danda, quam ad liagitia castiganda et increpwida (cf. controv, 1 praef,). 
Non miram igitur, quod filius illius iionestissiinus pleniore ore laudat 
eum, cui, ut ipec ait, ^suoimam virtutem et Ifdicitatem contigisse con- 
Bensus hominum fateatur" (cf pniv. 3, H). Collatis autem iis et 
examinatis, quae quam perfoctissimn et pulchcnima pmedicat, qiiid 
est quod ad imitauduni uobis proponat? Non multnm videtur primimi, 
quod summam modestiani et BiinplicitatGm eiiis commendat, qui ab 
omni inoUitiu et laDguore altenissimua ubique et semper oatenderit, 



n ' incr 

r lain 



Incredibilem paPMe illiuii viri admiraliimciii itfpfHtur, non 
lainen dubiturc aon potesl, inagiijtii! cugitatione, qtidin re 
sapientetn liumiiieni iDrormaverit, Animri qiiodatn drinisso: 
„Llbi". inquil, .,istam invenies. qucm tot sccnlis quacriinits'*? 

posse homineB p:itj laboreB, poBse contcmni honores (cf. ep. 104. 33i 
ep. 61. 1'^); ma,iita quiilditm et laiide digniua videtiit, quod Calo, 
„virtufum viva tmago", quam dicit, 4110 nerao nSanctior" fiiisBet, (cf 
tranqu. an. IG. t; Marc. 2'i, 3) noD modo aetatiE corruptisaimae c 
omoibna vitiiB congresaus esse, sed etiam obiurgator morum et cenwjr 
tam acer iiusse dicitur, ut „iiemo paene anderet conm illo peCcare" 
tMarc. 20, cf. coutum. 2, 3; ep. 87. I sq; tranqu. an. ?. 5|, Nihil 
antem laudabilius existimat Seneca, quam quod iUe, quaecunquc mala 
acciderunt, raagno animo ferenda esse sibi perauasit. Qui „sapra 
Pompeios et Caesares surgecs infra Vatinios positus sit", cui -dis- 
Biiasuro legem toga in foro erepta", qui modo „per populi mainia 
lEvfttns", niodo „ohrtttu8 Bputis", „wctra forum tractus", „e scnatii In 
CArrerem ductus sit" (uf, ep. tl. 13; II. II; coutum. 1, 3>, ab Wo 
doceri prafidicat, nullum Bapientem nec iniuriam accipere uec aaft- 
tumeliam posse et magni aniraieaaeiniuriasdespicerelcil contmn. 2>,li 
ira IT, 32, 3; III 3K. 2). Nain umuea repulsas num aeipio ammo 
accepisae; quo die repulsiis esset, eum luaisse; qua uocle periturns 
oBset, iegissc: eodem loco eum babuisse praetura et vita excedere 
(cf. ep. II. 11). £t quantum in illu vigoris ac sptritus, quantum „in 
pubUca trepidatiraie fiduciae" fuisset, omnium maxime appaniiBBe 
cenaet, cum inter fragores discordiae intestinae „impavidu8" „belluiii 
civile aententi-a^eprimeret", „iurentium principura armis medius ititer- 
veuiret", „et Pompeium et Caeaarem provocaret simulque lacesseret" 
(c£ ep. 14. 18; 9.'), 6il sq.). Atque etsi nihil aliud quam „vocifferatinn 
esse" eum et „inritas voceB miaiBse" constat (cf ep. 14. t3), Ctnn 
tamen „sniret se uniun esse de cMiius statu non ageretur", „itdverBtis 
vitia", ut ait Seneca, „civitatiB degenerantiB et pessum sua mole 
sidentiB Btetit solns", „Tiemo mutatum Catonem totiena mutata re- 
publica vidil", qni„cadeuMm rem publicara tenuit, donec vel ahreptuB 
vel abslractuB coraitem se diu sustentatae ruinae dedit" (cf. contum. 
2, 2 sq; ep. 95. 71; lOi, 30; prov. 2. 9). Ex hoc timto „periculornni 
gladiorumque cuntemptu", ex hac „iuvicta constantia viri inter pabli- 
cas rubas non labantiB" (ep. OS. 71) posse inteUe^ dicit Seneca cunj 
mniore, nuam quae in aula regia inveniebatur, adniiratioue rei ptiblt- 
cae ac libertatis, „iiumicitia3 puteutium non graves psse" et „pOssi! 
non. tjraeri potentiam guperiorum" (ep, 104, 33; prov. 3 i). Ne 
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(tranqii. an. 7. 4), Tantara enira ,,bonorura egestatera" esse 
sentit, ut pro optirao ducendus sit rainirae malus atque si 
quis vir bonus deorunique socius (ieri possit et intellegi, at 
certe nasci eura arbitratur „taraquara phoenicera serael anno 

multa ; sequitur, ut omnium summam homii]|J[][ue dignissimam virtutem 
non putet Christianam illam dei verecundiam ac pietatem, quae, quara- 
vis ipse sibi v^lit, in omnibus rebus voUmtati et potestati superorum 
sese permittat (cf. ep. 96, 2), sed animum invictum, . sibi uni con- 
fidentem, recti verique per se appetentem, vel Stoicornra illam animi 
constantiam ac rigorem, qui sua vi et voluntate fretus fortunae re- 
sistat, quamdiu contiunacia libera aliquid efifici possit et emendari. 
Omnium vero longissinie abest a mente Christiana, quod cum hanc 
vitam Catonis honestam, tum imprimis voluntariam eius mortem 
collaudat „gloriosam* (c£ ep. 82. \2; ep. 71. 15 al.). Neque ulli enim 
Stoicorum neque Senecae in mentem venit, non esse maiorem 
cladem hominis, quam rebus desperatis omnibus vitam abiicere et 
statione tamquam deserta fracto animo fugae se committere; mors 
voluntaria, quae omnibus viribus consumptis tandem rebus adversis 
cedat, egregiae fortitudinis ac libertatis ei esse videtur, quae optimi 
cuiusque maximam habeat admirationem. Tpse igitur sine uUa dubi- 
tatione: „Catom", inquit, „gladium adsertatorem libertatis extorque: 
magnam partem detraxeris gloriae" (ep. 13. 14.). Tanto pluris existi- 
mat, quod singulari mortis exemplo ille ostendit, virum fortem posse 
„invita fortuna vivere, invita mori" (cf ep. 104, 29. 33). Namque cum 
„depIoratae essent res humani generis" (f ep. 24. 7), gladium, ut 
ait paene omatius meritoque magnificentius, „sacro pectori" infixit et 
illam „sanctissimam animam^ „manu purissima" eduxit, „simul de 
se ac de republica palam facere coactus" (cf prov. 2. 1 1 ; tranqu. 
an. 16. 1; ep. 67. 13; ep. 98. 12 al.) Et quid huic morti summae 
laudi ducit Seneca? Quum illud, quod eripere se rebus humanis erat 
„diu meditatum opus" et quod maxima animi fortitudine ac voluntate 
ultima illa nocte Platonis PhaedonJCem illum legit „posito ad caput 
gladio" (cf ep. 24. 6; prov. 2. 10; ep. 71. 10), tum etiam quod quasi 
bis moriens „volnera parum demissa laxavit" et „aiiimosius quam 
fecerat retractavit" (cf. ep. 67. 13; 71. 17), quod „acerrimus sui vin- 
dex^' „iratus sibi nudas in volnus manus egit et generosum illum 
contemptoremque omnis potentiae spiritum non emisit, sed eiecit*^ 
(ep. 24. 9; cf. ep. 70. 19; 95. 72; prov. 2. 9). Inde factum esse 
censet, ut is, quem aetas sua parum intellexisset, (cf contum. 1, 3)" 
ad immortalitatem moriendo veniret" (c£ tranq. an. 16. 4.\ ^^sssasi. 



tjningenWsimo". „Nec pst miram". nt fpse pergit, .,ex iftfei'- 
v»||o ma^na genmri: inediocHJi et in turbiim nascentm snrpe 
forljma prodncit, eximia vero ipsa raritate coniiDeiidat'* 
(up. 42, 1; cf, tranqu. an. 7.4 — 6). Omnriirii minime autem 
semet ipsnni e.<se sapientem et optimis parum contendit. 
Qnemadinodain iain Panaelins ciim modestia illa Socrutica se 
a purlcctu sapienliae. rorma procul aliesse non negavit"), sic 
liLere Senocii se non pervenis.se aA .sanitatem, ne esse jier- 
ventnrum quideni dicil (cf vii beat. 17. 3 sq,). Nfque in- 
jqriiora pustulare audet ab iis, qui aliquid processerint. Ul 
teniporum perditissimorum dnc-it rationem. non quidem dubi- 
lal siimmae virtutis imugineni verbis pingerc magnificis uc 
nimis paene aii^ere ct urnare, sed suae debilitatis sibt ipse 
conscius facere non potest, qiiin oHiciorum liutnanis maionim 
haud paiica remittat. Itaque de siimma sapienti» asseqiienda 
de.sperans omnes. qiii in philosopbiu proficianl, in tria qun- 
dammodo genern distriliuil, qiiorum neino ad perfeclionem 
et absoliitionrm optimi perveiierit (cf. ep. 75. 8 18; 71,34). 
Naiii quiim Stoici s^ipienleiii viniin ii celcris hominibus ita 
ilistingiicre el segrugarc solercnt. «t omnes, qni ad siiinma 
non venissenl, iino stullorum nninero comprehendercnt atque 

cuni ttii sint, (.'atonem nou aoliini j.certina exemiilar snpientia viri" 
ilii iimnortftles dediase ei viilentiir, quaui ^Ulisem et Uerculein priori- 
Inis seculia" (cf. contum. 2. I sg.), verum eUam spectaculum digmmi 
pxistjraare non dubitat, „ad quod respiciat inientus operi suo deua." 
„Nou viiieo", iiKiuit, „(iuid liaheat in torris lupiter pul.^hriiia, si con- 
vertere animiim velit, quam ul spectet Catoneni iam partibns non 
aemel fractis nihilominus inter ndnae publicas stantem" (prov. 2. 0) 
atque etiam raorte eius ita delebtatoB esse deos dicit, nt iis „nnn 
saUs esset spectarc Catuiiem semel; retentam et revocatam virtutem 
esse, ul in difficiiiore parie se ostenderet" (ib, S 12). _ Qnid ita? | 
Deo dignissiinus non vitietiu' ia, qni pio aniino et Immili volimtati 
Optimi Maninu seae Bubmittat, sed qui imo in suo ingenio et saa 
volunlaw positus et ipae deus factus omnibns aorvitutis viuclis oDeribus- 
9416 sese liherare audeat. Nihilo rectias ieitur Senecara quam Stoicum 
d^ vin} Stoico iuiUimsse Inculeuter apparet. — 
.•*^' !;>«« Ceitenvejr I. 1. I pag- 230; ZdlM X% VX '^- VXl--VtSS,- 



65 

eodern pravitatis loco haberent: quo longius ficta illa per- 
recti hominis iraago cx conspectu eius, qui rebus stabat, 
aaferebatar, eo pluris aestimandi esse videhantur, qui ex 
gurgite vitiorum emergentes virtuti studerent et ad sumnia 
niterentur. Atque ideo Seneca etsi eadero de suorum sen- 
tentia etiam qui proficiat in numero stultorura esse concedit, 
ab iis saltem non dissentit, qui inter ipsos proficientes 
magna esse discrimina arbitrabantur ^). lam eos enim con- 
temnendos esse negat, qui extra multa et magna vitia 
sint; tum vero pluris facit secundum genus eorum, qui 
maxima quidem mala et adfectus deposuerint, sed quibus 
securitatis suae non sit tam certa possessio, ut in eadem 
relabi non possint ; in vicinia deniquc sapientiae constitisse ei 
vtdentar, quamvis ipsam sapientiam iam non habeant, qui- 
camque eo constantiae ac securitatis pervenerint, ut bmnibus 
adfeftibus vitiisque positis in illa quae fugerant decidere non 
possint, etsi bonum suuni „nondum in usu habeant*' iisque 
„adha& inexperta" fiducia sit (cf. ep. 75. 9 14). Si quis 
haias geueris est, vir bonus videtur „secundae notae'*. Qui 
quamvis a bono viro priniae notae vcl plane sapiente non 
minas distet, quam homo sanus ab eo qui ex morbo gravi 
ac diutino emergat et cui sanitatis loco sit levior accessio 
(cf. ep. 72. 6 sq): tamen quo hac vita utique perveniri 
possit, eo illum pervenisse putat atque „bene nobiscum actum 
iri" censet, si in hunc admiltamur nuraerum (ep. 75. 15). 
Nec tamen eos nihil profecissc ait, qui inferioris sint ordinis. 
„Magna", inquit, „felicitate naturae magnaque et adsidua in- 
tentione studii secundus occupatur gradus: sed ne hic qui- 
dem contemnendus est color tertius. Cogita, quantum circa 
te videas malorum, adspice, quam nullum sit nefas sine ex- 
emplo, quantum cotidie ncquitia proficiat, quantum publice 
privatimque pcccetur: intelleges satis nos consequi, si inter 
pessiraos non sumus" (ep. 75. 15). Alque si quis speret 

») cf. ep. 75. 8; 71, 18. 30. U\ n. ^^S V^. V ^. 



sese posse et „ainplior]s ordinis" fieri, qaimiiiiii omDes „prB&> 
occtipati" njiit, hac „inagiH aptari, quam pmiiilti" posse 
iudicat (ib. § 16). Qnid? qttoil suepius de ipsa suitimae 
sapientiae specie nonnihil detrahere vidctur. Jitoici enim 
veteres sapientis hoiiiinis virtutes itu exaggerare solebant, uti 
noD solum nullius i'ei indigens quainvis mendicus tumen regis 
vel vero etiam dei instur oiiinia externa, liuinilia, humana 
despiceret, sed etiaiu ah omuibus auimi vitiis iiber ac sokitus 
et perfeda veri cognitione et snnima bene vivendi voluntute 
uteretur: Seneca. cui persuasuun sit, nulla omnino sapientia 
corporis uut aiiiiut vitia poni ct quicquid iafixuui iiige- 
tiituinqne sit, ..leuiri arte, non vinci" (cf. ep. 11. 1), id 
ininiiue contendit. ut sapientem ex houiinuui numero exiniat 
(cf. ep. 71. 27). Ob eaiuque rem quainvis constantiu 
iliius taniquain aere omnia fortimac tela repelli velit, dolores 
tamen ab illo sicut ab „aliqua rupe nulluin sensuiii aduiit- 
tente" n<in subtnovet; quamvis sapientis animus tolam philo- 
sophiae inolein aiuplecti oiiiniuinque potens et „per universa 
dinjissus" csse videatur, quuin tamen ouinium hominuin 
cognilionein veri fulsique iiiancaiu esse ac debileui non ne- 
sciut, ne supientem qiiideiii oiimia sclre conEtetur; quatuvis 
deniquc propriuni illius boDUin securitateiu esse pruedicet, 
nihil tuiuen extrinsecus, quo admoneatur mortalitatis, intcr- 
venire uegat; extriusecus eniin aliqua esse incoinnioda uil, 
„velut in corpore inlerduni robusto solidoque erupliones 
quasdain pustularum et iilcuscula". Qiiare quaedain nullaiii 
virtutem effugere possc censel alque cuni deos iniiiiorlales 
sequamiir udhortetnr, uon sine causa „quanluiii huniuua iiii- 
beciilitas puliatiir- addit tbnf 1, 1. 9: cf. ep. 71. 5: 65. 10: 
57, 4; 89. 2; 109. 5; bnf, Vn, 8 1; contum. 13, 5 al,)'). 
Quid plura? Quanluui debilitati naturae humanae Seueca 

') Ne Cato qiudem, „Tiva illa virtutum imago", omnibus iie, 
qaae condicio humnna ferat, vacare Senecae videtur. Nam ille, qui 
itnlMiat an „mnAi re^fidua" putctur (rf. ep. 1 1. 10), iiou soliiin animum 
f^jmbJiaiB a^ig^Um" vizio ita Uxme aib m iiaiiac, ut ebrietu 



cnnrediil, ex illis satb |iot(Wl inteilegi. Nefjne enim fieri 
[iDliiit, qiiiti vir nioriim [leritissinms debilioreni cssc hoininis 
nnlnrani. qiiutn quac uninibu& nnmeris purfeuta e( absulnta 
exsisterc possel. usii snne expertus alque edoclus. de liducia 
illa ct arrogantia intclligentiav. volitiitalis, ingriiii liumani, 
in qua Stolcorum ouinis ars vitai' rrat [)osil3, magno[icrc 
dnbitare el desperare coepissel. Itaqiie quanivis [audalioiii! 
sapienlis noti raro longe aitferal.iir. rorura rationi' habita 
inagis magisque uum, nt ita dicam, pedem reCerre et nian- 
suetudini! quadam anlmi ductiim a rigorif el aspurilale suornm 
aliquanlum recedere videmus. 

Agc vero, qiiid est, cur quainvis bona naturae humanae 
indote oninium nemii ad perrectioncm perveniat? Qiiid cst. 
qBod aninios hominnm adeo corrurapat, ut ad nequitiain non 
mtniis 3 natiira. quaiii a relicitatc alienissimam ad unum 
omnes abducantur? Quod quaereuti tibi Seneca plerumque 
paruni subliliter responilere videtur. lani primiim enini quuiu 
boniim esse nihil sit nisi secii^nm natiirani vivcre, peccarc 
cl delicta conunittere nihil aliiid putat nisi errore aut insania 
quadam a lege et coadicione vitae avert! *). Deindc quum 
hoc et scicDdi et concupi.'icendi errore omniuin animi lacile 

ci obiceretur (cf. triuiqu. an. 17, 4. B) neque ita opes sprevisse exiati- 
uatur, ut „se indignuni ullis muDeribiis furtoitis putu.ret" (cf, vit. 
beat. 'il, 3 sq.), veruni etiaio qunm neino nostnim „impetiim vitioriun, 
magno comitatu venientium" fecile ferat, iiituriun tuiBse non negat, 
ut etiam Catoni non minus quam Socrati vcl Laeiio „<Iissiiai]ia mul- 
liludo morem suum excutere poBset" (cf. ep. 7, R)- Atqiie ideo Seneca, 
quani modo aapientis imaginem undique eipletam et perfpctam efSn- 
gM, modo eundem iofirmitatis humanae non expertein faciat, non 
mediocriter secuin disseutire videtur. Quum tamcn vir illc reruin nan 
imperitus tantam sapientiam, quaiita et sentiretur et iingeretur, nullo 
loco inveniret, nun raro philosophum, quisnpienti proximus accederet, 
I in locum ipaius perfecti liominis substituit Etiam hac igitur ratione 
F^us cedere noii dubitnvit. 

')Quum„deteTioramp!ioriiiiis sErvire aecesse sit" (cC 6^.66. 'lAS, 
de seutentia Stoicomm omninm, ut supva, ieToovis.Xio.Wia ftsS.-, wk»»*»™!. 
e docet, anmmnm lKaun& vassmmas^ ^iSaiitiMM^ ^^^^^^ 



occaeceDtur, corFiwuQem onmmn) pnvil 

tam a nnturae qiiadiiin prop.igiiie, quani a vitioruin ci>ii- 
tagione. Quamquaiii enim et virtua siminiae sapieutiae Cctici- 
talisqite spem faciat tl ratio iiiliil. cxigat, nisi, ut ipse ait 
Sene&i, ,.reni facilliinani", lamcn ciiro in vilia alter alte- 
ruDi trudamiis, illam rciii dilllicilem Geri comrauni iasania (cf. 
ep. 41. 9). Ut quuedain iu cimtactos corporis vitia trdiis- 
siliant, ita aniiiiuiii uiab sua pruxirnis trudere expoiiit atque 
idem pertinere ad laores dicit, quod „ia strage hominuiu 
magna" evenijt, cura ipse se populus premat, nemo ita cadat, 
ut non et alium in se adtrahat (cf. tra 111, 8, 1; vit. beat. 
1, 4; ep. 94, 54; cp. 81. 29 aij, 

Sed qii»niam alii^nis exompli.'! parcre solemus, sit sane 
omnium pravitas nifail nisi „error per maDUS truditus"; quac- 
ritur tamen, quis omnium primus a via ac ratione naturae 
deDectens perniciosissimaiii e^eiupli imilatioDem prodideijj 
Neque Scuecae dubium esL, qula usquc ab aurea illa anl 



m 



nnc in fortuitis et estcrois, quae non magjB „inperfecta", quam „in- 
peiTCtua" „uitro citroq.ue tluaiit" tcf. ep. 78. 7), nec ipsius naturae 
buinanae in p^irte deteriure, in sensibua coTpuria, quae res nou minuG 
„fra,gi!i8" et „cu,u8aria" (cf, Marc. II. 1; n, qu. I prol, 41 et „niagis 
neceBsaria quani magua" „vanas subgerat voluptates brevi poeni- 
tendafi ac, nisi magna niDderatione temperentur, iu contrariuin 
abituras" (cf. ep. 23, 6). Sed uiia <le meliare parte honunis gau- 
dendum esse, de rutione scilicet, malonim illa bononuDque in nobis 
cnstode et obgervatrice (cf, ep. 41. 2), quae ob Ipsam suam n 
divinam divinas leges et virtutes sibi innatas habeat ntquc ad s 
domiuntionem destinata non solum onmia extema et caduca despidat, 
sed etiam nullis rebus exteriiis, ne dulore quideoi uut voluptate con- 
cussa, una magnitndinem det animo et liduciam et securitatem (cf. 
ep, S7, 35). Nililo tamen sedus tantum esae errorem hominum, 
ut deteriora melioribua anteferentes non solnm ad peiiis descisciint, 
verum etiara amore delictorum obdurescant. Nec vero gravissimum 
eminti morbiim es alia causa ducit, nisi ex errore non mediocri. 
„Morbus", inquit, „ut breviter finiam, cst iudiciuni in pravo pertinax, 
tamqmm valde eipelenda siut, quae leviter exijetenda aunt"(ep, 75. II |, 
^edplunbus de bac re. in ethicis eiplicandie. 



■iQitate corruptio moruqi per oinn» uetntea longe latfqiir 
diffusa sit. Non unum 5cilic«l dejiravatioiiis aucturriii uc 
principem, iit rultuU illani fnndor^m, indiicil; sed qnuJii 
„aliei]i cujiidineiii., esse censti.it, ex qua omne lualutn iininii 
oriatiir (cr. dcm. U, 1. 4), liim maxinie et ..nvuritiam" eL 
i.luxuriam" nomiml, quae ab initio ..inortales dissociaverint" 
et ,.ad rapinaiD ex coiisortio discurreriut" (np. !H>. 36]. Ex 
quo teiiipore liixii.ria a nHluia descivisseC, el per omuia sae- 
cula cresceus „animiim corpon u<ldixi.<iset" ,.illtusquc [ibidinibus 
servirc iussissrt", rece^sis^c ait illum naturalem primorum 
homiDUm muduin vivendi, „dc5lderia ope neccssaria iinientem" 
(cf. ib. § 19}: nec minus ruisse avaritiam pestifcram, quae 
euin „in res optime positas inrupis.sel". aliquid in siuim vei- 
tere studens „omnia fecisset alieua" et .,conciipiscendo umlu 
omnia aiDi.sisset" (cf. ib. § 38), Unde Tactum esse cxplical, 
ut mala ac turpia per totum orbem terrarum percrebrescerenl, 
Nam „postquam subrepenlibus vitiis in tyrannidpro regna 
COBversa essenl, non solnra opus essc cocpisse legibus" {quas et 
ipsas inter initia tLilisseiit sapienles (cf. i^. g 6)), .srd „oroiiia 
nubis diHicilia Ucilium lastidio ab ipsis oQbis factii esse 
(ib. s 18). 

Huc brevc cst velut florum corpiisciilum cx epistola illa 
drcerpUini, iii qua primorum hominiim vitaiii ac felicit^tem 
oecasiuni^ dutu de sua quidem opinione lingit el depingit. 
Qnibus cognilis quin secretiores unimi motus ci aon igiioLi 
faerint, qiiis est qui dubiteL? Minime lainen turpiludinis 
contagianem i:im totaiii perspexit aiit patcrecit Nam si 
quis omninm primus inilium peccaudi fecit, ciirnam omncs 
racillime a natiirali condicione nvocati sunt, alqiic unde ille 
primus venenum pravitatis hausil? Neque Senecam acquie- 
turuin luissc puto in liac lanta onmium comipLionc iina ex 
vitioram contagione repetciidii, nisi simiil natnra hnraana 
aKius perspect» ipsum animiim nostrum morbo qiiodam tabo- 
rare sibi persuasisset. Non miniis vero lianc ii\tesUw4.wi 
. {fcccandi c^iusam contemnvt. ,Qaami\uavu.,m:» w**i ^sN.w**''* 



I diclt, (luift' '„nee' (lut poiisit nsc comi 
esse^'', nun tanien negligit. (jitod „rcs irtiain tpsd siiie dnce, 
sine comite proceduL" (cf, ep, 97. 10), et (luaiiivis tiiijiiiiiui 
honesturuin rerura seiiiinit animo nostro inesic aflirmet, nihilo- 
iiiimis: „Quid uos decipimus?", inquil; .,non esl cxtrlnsecns 
maluiii nostrum: intra nos est, iu visccribiis ipsis sedct" 
(ep, 50. 4), Mens ipsa ei videtiir esse „degpa", quain de- 
bcamus percurare et vittis liberarc; ctiamsi „vacct", ad „peiurii 
eam pronani essc" existimat (cf. ep. 94, 13)'). Ouid pec- 
catutn sit, nondum penitus Seneca vidit, qiiutn error ilte iiii 
deuin deiquc voluntatera nullo pacto referatur. sed uniim iid 
ipsius huiiiiuis felieilatem animique libertatern spectet. quae 
externis rcbus coerceutiir ct deprimatnr: de ipsa vero naturac 
hiimanae perturbatione, in qua una communis omniui 
ruptio sila esl, rectc existimavil multisqite graviiis uc verii 
iudicavti. 

At unde et qualis hic luorbus animi? Quod ut Facill 
cognoscamiis. ad illud respiciendiim csl. qnod snpra di 
animi demonstravimus. A Platone entin et Arislotele, qi 
ipsum animnin huiuanum in duas partes dividebant, mala eins 
lacilc oriri dicebantur, quia ratio cuin cupiditatibus semper 
pugnans facile opprimeretur: Stoici autem qiinm omnes aniini 
motns ex uno principatu rcpeterent, „sacer" ille et ..divinus 
spiritus" a divina natnra non desciscerc iis videbatur, nisi 
ipse natura Jebitilatns aut degenentus, Nec difficultcr id 
fieri censebant iudicio ac volnnlate in errores labente. Nam- 
que natura omnes ad oronia natus esse volcbant (cf. ep. 108, 8). 



riu^^^ 
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') Duo i^tur esse docet. propter quae delinquaot horaines. 
„.\nt uieBt", tnquit „aDimo prnvjs opinionibus malitia contracta, aut 
etiamBi non est falsis ocmpatHs, ad Atlsa iiroclivis est et cito specie, 
quo oon nportet, traliente corrumpitur" (ep. 1)4, 13 c£ ep. 82. 4). 
Etiam inedia iii solitudine niulta esee quae intus vn^/£xaestuent et~' 
ii recta via abducant; atque praesdrtim eiiin nos aegrotare nescire 
so/eamus, Jnteliegumus adliortatur, nostra vitia essR, ijuae puteiuue 

locorum, temporam (cl ep. oO, 1). 



.-Qtundoquiileni dDiroaio, ut trita etcelebruts imagine iitar, 
nibii aliud a principio esse nisi tal>uUjii rasain putabant, cui 
iDiitta 3c vuria iiiBcribi pnsseiit, Limnibus sciMcct (ininiiiiu fiin- 
dainpnta semenque datn esse doa^ant, sed quiiin luuitu de- 
inceps viso in animo iinpriinercuLur, Geri non posse censebant, 
qiiiu varie ille rormaretur atqtie excoleretiir, Oiiamobrem 
. taleiii, ut ait Seneca, fHCieni animi sibi proposuerunt, ifualis 
essel „bydrae iimlta habcntis capita". quaruio iiiiuiuquodque 
per se pugnaret, per se noceret; alqiii quodcuiuque virlutum, 
vitioruui, atTectuura esset, id .,ex uno religatuni" nihil esse 
nisi euiideui „aniiiium quoilamruodu se habentem" (cf. ep. 1(3, 
2—15), Neque enitn rerum cugnitiniiem tanlinii, verum etiain 
virtutis studiuin cx usu quodain vilac proficisci volubaiLl. 
Queinadinodum naturu non scieiitiam, sed semina scientiae 
nobis dedissct (cF. ep. 1211. 4). eodem raodo etsi tnsitti nohis 
essent quac poslea fierent et virtiitum et viliorum orania 
scmina (cr. bnf, IV, 6. 6). at certe constantiaui auimi atque 
virtutcui non minus disccuduin, quara exi'1'cendam esse de 
scntentia Socraticornin oiunium credebant Itaqiie de opinione 
eorutn Seneca: ..Quiduni aiunt iios in notitiain incidisse, quod 
est iacredibile, virtutis alicui speciem casu occurrtsse; nobis 
videtur observatio collcgisse et rerum saepe factarum iuter 
ae collatio; per analogiain nostri intellectnm et honestum et 
bonum iudicant" (ep. l^O. 4 cf. ep. 123. 16). Qnid igitur? 
Rationem cum uatura tion perreetam dederit, sed quae perlici 
possit et crescat in opere (cf. ep. 38. 2; 49. 11; 02. 27): 
animus .ct contemplatione veri ct uctione itu conrQrmaiidiis 
esse videlur. ut omnes eius tnotus natnrae plane conveuiatit 
.^Gf. ep. 94. 45). Qni si quidcin couveniunt. ratiu perfeGta 
id quod in ratiouali uniioalt unLim bunum sit alquc 
uno vita beaU sit posita (cf. cp. 76, 9—11; 124, 
Biid; ep. 92. 2): sin auteiu a iiatura aberrans aoimus in 
n mututiir, in cupidilales adfcclitsque beslianim labiluris 
Brmis humiJisque corpusciili vnkiptatihus dv.vW.\\.>n '' 



ep. 62, 6 sq,)'). Adfectns enim nihif aliiid eTistintatnf ntrit 
pnivaniiii n{iinionii[ii couliirbdlid. quae s.initati' spoliet ani- 
miiin niorbisque eiim pertnrbtt. Qua re ciiin l*eripatetici 
niediocres il teiiiperatos adfectu.'; iil) ipsa natura prafcctos 
dicerent i'l probarent: Stoici oinnia tlla ritffij/iriTa el 1'to^oifnij- 
/iiti". qiiae vneabant, ita rationi inimica coiidemnabant. nt 
omnino nullos adiectiis esse vellent (cf. ep. 85, 3 sq. : ep. 116). 
Nec multo secun Seneca. Qui ijuidcm innitionalis aniitii duas 
partrs statuit, altcram aniniosam, ambitiosam. inpotcnlem. 
positam in adrectiouibns, alteram hiimilem, languidam, volupla- 
tibus dedilam. atque hanc dicit ..encrvem et abiectam". illam 
„effrcnatam, meiiorem tamen, certe fortiorem ac digntorcm 
viro" (cf. ep. 92. S). sed nentri «Miiuid-jtnris dari vnlt; ut 
enim ratio noslra aeqiie ac divina iliu omnlbus «il proposita. 
(juicqitid sit inrationalc in animo. id ratioiii serviat necesse 
esse censct, Atquc etiamsi interdiim ratinnalem parlem iinimi 
irralioiiali cuidam opponit, qiiasi altera eontra alterairi stare 
videiitiir, hE Stoicorum certe sententiaiii ita sequilur, ut et 
adfeetum et ralionem nihit essc dtcat ni^i „tn raeliu.s peinsque 
miitationem animi"'). „Non aepositus est animus'', iaquit, 



') Bcstiia igitar hDroo oun proeBtare videtur nisi auimo per- 
fi^^iendo et a,d perfeutaui rtLtionem excoleudo. Mnta uniinalifL eiiim 
Dum ea rntione careant, quae voioptates corporia et cupiditaten raode- 
retitf, etsi na,tura duce a rehtis pestiteris reeedant, tanien non lantapi 
virtutihus hQiuanis eed etiam ' vitiis prohibita esse dictuitiir. tftii 
liomineB tanttt libertate animi instruOti vjdeulur, ul aut rationem 
sequi aut afiectibua se dedere poBBint. Qua de causa „himianDEiim 
pecturum propria" et bana et mala esse ait Senoca nequc ulli nisi 
iiumini concessatu esse pmdeiitiam, provideuUam, diligentiam, cogita- 
tionem (cf. ira I, 3. 7). Qoanto magis cupiditiites bestiarum ac voJup- 
tates fiigiendas oniueei[ue adfectuB opprfmenilos esse Vult. Tolnptae, . 
Epieureonun illa beate vivendi ratio, a Seneea vocitiur „boimm pe- t 
r,oTis"; qiiod qui sequatur, „mutia adgcegari iiiumal pabulo laetuln". 
lu hoc uiio poBitam esse beatum vituni, ut in nobis ratjo perfecta Hit 
(cf, ep. a-t 2 sqq,). 

'; <■/ i7«ae Stoicis placuerint teste Plutorcho (de vjrt. moral, 7). 
$ aibU dase nisi x^iff&ic vtorintwt VjilPiot.l.VU,!^!^— 
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^t e^trinsecus spMulatar Jtdfectiis, iil illos non patiutur ultru 
quam oportet procederi^ sed iu adrecluin ip^e niiitatur ideo- 
qae non potest utilem iliaiii vim et saliilarcm, prodiUtm iam 
infirmalamque revocare" (ira I, 8. 2 sq.)- 

Ncc racile pulat pravis luutibits auimum liberare ac pur- 
gare. Naoique quamvis, quisqiiis fortuitis mullum sese de- 
derit, „in>^entein sibi mdleriaiu perturbationis et explicabilcm'' 
faciat Ccf. ep. 74. 6}, tantam tamen esse „caligincra iiieuUum" 
iudicat, ut longe plurimi voluplatis studiosi setisus Taciant 
ludices boui maliquc atque „vilissimae parti dent de meliore 
seuteDtiam" (cf. ep. 124. 3 sq.; ira 11, 10. 1). Et quoiiiam 
extru nos sinl. quil>us inritentur adreclus; quouiam crescant 
iideni, prout magnis concitentur minoribusve causis: fieri cen- 
set, ut, si deinus aliquid iiiris pravis motibus, hi iam non in 
nostra polestate sint (cf ep. 85. 11). Nam noii qijidem ne- 
gal. ne incepturos qiiidem esse atiectus, si quideiii ralio pro- 
liciat; sed si ratione invita illi coeperiut, invita eosdem per- 
severaturos esse asseverat. „Ra[io ipsa", iuifuit, .,cui freni 



Stob, ecl. n, 162. Cic. Tosc. !V, 10 sq.) arbitraCi aniuium nou dieebaat 
niai Xoyixdi' »nt m/oj-oi'. et taciie deiabi eam io vitia ac morbum 
quendam docebant, quum „oiliil ratioDis esset, nbi semel adtectus iuduc- 
tuaiiisque illi oliquod voluotute noslja daluin esset". Sic ipse ait Seneca 
i_et. ira I, 9. I); sed alio loto affirmaa^ ron dubitat, ipso „in prin- 
tlpali esse aliquid inralionttle, esse et rationalc" (ep. 9'i. I ) alque utram- 
fue „partem ttnimi" (ib. S 8) ita dividere uc eepararc videtur, ut 
una ac siniul alteram alter^oppositam exiBtimare posejs. In his igitur 
ad Platonis doctrinain defteotere vidotur eudem raodo, quo iam Posi- 
donius in psycbologicis aui^rit^tem illius non mediocriter secutus 
erat (cf. Zeller I. 1. pag, 37!l aqq. Slifl. 3). Nec tamen a StoidB 
plane deficit. Sed oum tanta auimi perturbatio ei e&se videatm', ut 
i&ctantibus se opinionibus incanstanter ac turbide semper in inDtn 
eit, id tuntuni, uisi fallor, jierauadere vult, io animo fluctuante ratio- 
nem et adlectus ita inter se de priucipatu contendere, ut iuvicem altera 
aninu mutatio alteram tumquaui de pasBessioQe imperii deirJat. Simili 
modo Antooinus quoque animiun concitatum essc non Beinel demon- 
Btrat, Accitfalius de liac re M. HoiuKe (Stoicowiin 4ft ^S^iWSo"^ ^>«^ 
\, Berol. mi). ^ 



tradunWi', ' tamdiu potens est, ■ (jilamdlo Macta' 'est at» aS- 
Fcctibus; s\ miseiiit se illis ct inqiiiriavit, non potest contiiicre, 
quos siibtiiovcrc iiotuissef (ira I, 7. 3 cf. ep, S5, 9 — 12). 
QuamobreiD qiium raciliiis sit, initia eoruiu prohibere, quani 
itnpetuni regerc, optinHiiu essc censet ,.jiriinum inritamenCum 
eoruiii protinus spemere ipsisque rcpugnure srniinibus" (cf. 
ira I, 8, 1; ep. 85. 9). Qiia re neglecta fore dicil, tit ila 
^indurescat pravilas aDimi", ut „nnii pronns tantuin nd 
vitia, !.eil praiiceps" ilte videatur (cf. ep. 97. 10: cp. 50. 5). 
Quemadmodum iam Chrysip|ius depravatum aniinnm cura 
cylindro di'orsurn provofiito conlerebat (cf, (iellii nocl. 
Att. VI, 2), it.i Seneca einsdetn rei imaginem eadem ferc 
cogitatioiie 6ngit. „Commolu semM", inqnit, ,.et excus.<:a 
mens ei servit, quo inpellitur. Quarumdam rerum initiu 
in nostra potestjte .sunt, iilteriora nos vi sua rapiunL nec 
regressuni rciinqiirnt, Ut in pracceps dalis corporihus nnllum 
sni arbitnum csl — , ita aiiimuK, ^i in iram, amorem alii)s- 
que sc proii^cit ailfcctiis, nmi permittitiir repnmere in- 
petum; r.iplat illum oporlcl et ;id imum agat pondus siium 
et vittonim natura proclivis" (ira 1. 7. 4). Qiiod cum ila 
sit, tantuin jbesse arbilralur, ut ratio occupala vitii.i el op- 
pressu rcsurgal utque ex confusione, in qua ,.peiornm mix- 
tura praevalesi^at", sese liberet, ut adfeelns, motus illi animt 
„inprobabiles, subiti ct concitati'*, fretjuentes neglectique laeianl 
morbuin, qui altissiiue animuiii iinplicet et perpetuum eius 
malnm Ueri cocperit. Sicut euim ..dfstillatio iina nec adliue 
in morem adducta tussiin faciat. adsidnu et vetus pbthisin", 
stc adfectus miilari putut, nisi cuhibcantur, in vitia, quae 
dicit „induraLu et in sLitum ineincndabilem adductu" (cf. 
ep. 106. 6; ep. 75, 11 sq.; ira I. 8. 3). Quorum in nuinero 
ponit avariliatn, iupotenliain, tnpietatcni, aiiibitionem ntniiam, 
cel.'ra (cf. ep, 85. 10; 75. 11). Atquc ciiin ab alTectibus ud 
haec „invelerata et dura inentis humanae vitia" facile truns- 
ejiittr, noD sollltu intellegil, cur ,.omiies malc habcat ignoranlia 
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• (et c(>. 118. 7), sed etiani „necesskatero quandam er- 

■ statuere non dubitat (cf^ ira II, 10. 1). 
, Accedil, quod illa animi ^critilu&io", illa „peiorum mix- 
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iiidicii aiit VDluntalis, 
|uadam nascatiir. Velusti- 
nn naturam pcrlecta rati- 
loqiie hnmanac maiorem 
liale, quae ad virlutem 



I ex ipsius auiri 
Wes seilicet Stoici, qui omniuro 
onc excellerc censcrent, rationi 
Sdem habebant, quam lit de 

essel, desperarenl: scd Scnec<-| qiio niagis lejiiporiim tristitia 
eo adducebatur, ut pravitatem menlis bumanue aitius per- 
spiceret, eo magis oam essc imbecillitatem animi sibi per- 
suasit, ex qiia omnia vitia nuti po^i^ent exstirpan. Atqiie 
nnde haec perversilas animi? Quem quoniam, quamvis 
„lenuem" el „dis cagnatum". tamen corporcum quiddam 
existimat, nescio an eo facilins in mentem venerit. dum 
divina illa materia .,gravi ac tcmno carcerc delineatur"t 
„faeeis" aliquid et ..pouderls" ab co Iralii (cf. Marc. 23. I ; 
ep. 102, 22). Quantiira eniiii interesset inter mala naturae 
et peccala liberi animi, is videre non poterat, qui omnia vitia 
ex ipsa reruin naliira ducere non cunctabatur. Et Stoici 
quura ita dualismum quendam inateriae sequerentur, nt omnium 
rerum pars divina quaedam a mortaJi et peiore distarc vide- 
retur, nun multura aberal, qutn Platone duce maU cx raateria 
illa deteriorc (epeterent, atque ideo in natura biiiuaiia animus, 
qui corpori vel dicam canii terrenlsque serviret, facile adeo 
depravari ac vitiari dicebatur, ut divina naturo pessum data 
originis suae tamquam oblivisceretur. Oe depravationis buius 
vel intestinae contagionis causi^ Seneca nou qnidem accuratius 
sciscitatur nec quid sit „illud obsoleti iulitique" demoastrat, 
qiiod Bniraus humanus obduxerit (cf. Marc. 23. 1), sed neu- 
tiquam de bac re nisi per imaginem mihi non dixisse vide- 
lur. Quod in mundo raateria sit, id in nobis corpus esse 
arbitralur Ccf. ep. 65, 24), et quurn in natura rerum, cula^ 
.mUtriitai deus inulare non posMV, v\iu\\ia. ■s\S!\'4 «riA\^'««- , 



doceal'), tutn natuFam tiuinaDani pravis libidinibus ,ic volup- 
tatibus corpnris dcdilam iudicat, quta „sincerus illc animiis 
ac Duturae suae iliemor" In falsa conicctus non soliini .,a verii^ 
sutsque arceatur", sed corpnris ..vinculis tenebrisijue", ut ipse 
flil, ,.nbruatur, effocetur, inficialiir"(Marc. 24. 5 cf Helv.11,6). 
Quaindiu „altius terrena cortceperil" et „vitia sititsque toor- 
talis aevl ei inhaereant", taitidiLi omni animo cura „hac carne" 
„grave cerlamen" esse ait, ne ,.ahslrahatur et sidal" (cf, 
Marc. 24. 5; 23. 1; 25. 1)*). Quin etiam malum ila „in 

'1 De Titiis, quae iu natur& sint, sic ipse Seneca interrogat: 
„deu9 quicquid velit elflciat, an siultiG rebua iiluin tractanda ileatituant 
et a tnagno artiflce prave miilta formentur, non quia cesaet ars, sed 
quia id, iti quo exerceatur, saepe inobsequens arti sit" (cf. n. qu. 1 
prol. 10) et quid sibi placeat, aperte sic alio loco eipiicat: „Non 
potest", inquit, «artifei mutare ma.teriaiQ: hoc passa eat; quaedaio 
separari a quibusdam nou possunt, uoliaerent, indindua, aunt" 
(prov. a, 9). Quatnobreiu , quae incidaat tristia, horrenda, dura 
tcleratu, eia deus nos subducere non potuisse videtur (ib. 6, G), nec 
minuB materia deum prolitbere pdtatw, quominua omnia faciat im- 
mortaJia (of. ep. 58. 27 sq.)- EtiatnBi aatem dei voluntas libertaBqiie 
hoc modo non aliter coeruita. eesc existtmatur, tiisi aetemis legitius 
et ilHtiu^ali qnadam rerum aecesaitate, quam ipse ille ab initio aibi 
BUtuit (cf. proT, 5, S; bnf VI, 23. 1 sq.; u qu. II, 36); deus tamen 
et materia ita inter se ilistare dicuntur, ut mucdo demum diesoluto divina 
omnia diviiiik ouiiii<i. moderari vidoantur. Bndemiiue pacto animns, 
'qni nisi morte omuibits vinculis noii fiberetur, per iianc vitam cuio 
materia carnea ita coniunctuta esse fertur, ut nemo omnium bac carnis 
mixtura proraus carere possit. 8ed quo quisque purior eM et divinior, 
eo magia iHo nititiir, unde descendit; quo arctius voluptatibus cor- 
poris obstringitur, eo magis in deterius labi et tamquam cum materia 
terrena miaccri nescio quo moilo videtur. 

') Caro, ei qua omnes cupiditates anitnique perturbationeB velut 
sede et origine nascantiu', cum contemptione qnadam appellatur carpus, 
qnod ei materia viliselma consisteus obnoxium anitni doRiiciliuin ot 
vinculum libertati nostrae circumdatiun sit (cf. Marc. t^. 5 ; ep.74.jB; 
ep, 02, 10), Quae cum perpetuo pugnare videatur ciim spiritu, qui 
etiam sacer intra nos iiabitare dicatur, Schmidt (l 1. pag, 3tlO) facere 
ncta potoat, qum quam prope Seneea ad Fauli conauetudinem docendi 
et loqaondS accesserh ostendat, Nec lamen lecXe mfccW.. Ne*t.ue 



visceribus ipsis" Senecae sedere noDniira<iuam videtur (cF. 
ep. 50, 4), ut aHectuunj priiicipia, quae dc .sentenlia St.oi' 
GoruRi alio loco in nostr;! potestate esse uriirniat (cC. ira 1, 7. 4: 
8, 1. ^). alio locu |iravilate aninii altius perspectd „extra 
nnstrum arbilriura posita essc" crnseat (cr. ep. 85. 13). „Si 
in nostia putestate", iiiquit. „nan est, an sint aiireclus, ne 
illud ijuidem est, quanti sint" (ib. g 12). Quo pacto quura 
non raodo nos „inquinatos", sed „infectos" habeal (rf. ep. 59, 9), 
morbus animi num sauabilis sit iion inediocriter dubitat (cf. 
ep. 94. 24) atque alio luco post mortera demum animum 
faece illa purgatuin iri et Bxpiatiiin significat, Nisi enim 
„mtnimum sccum ex corporc lulerit", nisi „sordidum omnc 
deterserit et expediliis levlsque ac contentiis modico emi- 
cueril", aiiirauin vdut vinculis liberatum nc rcdilurum qui- 
dein in originem opiiiatur^cf, n. qu. I prol, 11 sq.; Marc. 25.1). 
Corporis animique igitur coniunctio, qua ralionis vis oppri- 
matur, verus quaai fous cssk videtur, ex quo oinues errores 
oinniaqui; mala animi oriantur. 

Tantam autem nalurae huiuanae corruptionem et tain 
„difGcil«m" qiium „ad salutem rccursuni" esse existimel (cf. 
ira ), 8. 1), cur pravitas per ouines boinines pervaserit facilc 
putatur intellectu, Qua' re vana illa Sloiconim virtutis suae 
conscientia fracta aut raagnoperc concussa esse videtur, Nec 
vero Seneca ita a praeceptis suorum st\sc disiungit, ut nullura 
esse remedium. quo aniinus convalescere possit, arbilretur. 
Quundoquidem ea tantummodo vitia, quae exstant atque 
etniueiit, dclenda respicit, non liabet, ciir divinae nalurae 
animi pUne difQdul. et praesertim eum peccare nibil nisi errare 
esse censeal, ne magnuin quidem laborem esse docel, si modo 
anlea aiiimuni nostrura formare incipiamus et corrigere, quara 

enim carni illi, neqae spiritui a Seneca ea vis aubteitui, quam in 
libris sncris iiabent, et caro ab aliis qiioiiuc «criptoribas antiquia vile 
corpus, ctsi raro, dicitur. Primus hoc verbo ueus esse videtiu: 
EpicuruB, ut corpua ab anima M>r\iorea. aM.V4 iSsJMi^^BtW. VjS. T^^ai 
fcj. m p. 4(3 anm. 3; p. 710-, t. Baat \. V ?. waj^V 



„indiirescat pravitas". Scd n« indnrsta qnideni desperal. 
Quum robora in rectnm quamvis flexu revocari possint, multo 
Taciliiis animus rormam accipere ei vitletiir. qui „ftexibilis sit 
et omni humore obseqiientior", nec minus fidenteF ullam mali- 
tiani, qiiamvis nos teneat, esse negat, qiiin diligentia saiiari 
possil et pertinacia (cf. ep. 50. 5 sqq,), Uiuira tamen opns 
esse iudicat, quo liumanis erroribus expediti „hiimanornm 
divinorumqiie notitiam accipiamus" (cf. ep. 110. 8) et „ad 
nalurae legem exemplumque rormemur" (cf. vit. beat. 3, 3): 
philosophiam scilicet, itlam ..huius vitae artificem" (ep. 90. 27), 
quae ,,eK gravi somno nos excitet, ut errores nostros coar- 
giiere possimus" (ep. 53. 8). Nam qnum „instt animis 
voluntas bona, sed torpcat modo deliciis ac situ, modo ollicii 
inscitia" (cC brif. V. 25. 6) atqiie quum „adiiionitione omniuin 
honestarum rerum semina, quae animi gerant. excitentiir non 
aliter, qiiam scintilla ilatu lcvi adiuta ignem suum cxplicet" 
(ci'. ep. 94. 29): naturalis virtntum indnles. dumne „diutina 
pestis eam infecerit neve enecuerit" maior csse dicitnr, quam 
quae praesidiuin nancta ct adiuta praeceptis non |i08sit con- 
valescere (cf ep. 108. 8: 94. 31). Sequilnr. naturali illa 
cuin carne coniunctione animum non ita devinciri ae de- 
pressum teneri, ut ipsius hominis o[Kra non possit ad sum- 
mam hominum virtulem et libertatem asccndcre. Assidua 
exercitatione SenMa animum et possB eo perduci ct per- 
ducendum esse vult, ut ei „respirare et recedere in se vacet" 
(cr, vit beat. 2. 2; ep. 90. 46:i. ,.Dehcraus", ut ipse ait. .,aut 
percurare nientem aegram et vitiis liberare, aiit vacantem 
quidem sed ad peiora pronam pravoccupare: utrumque autem 
decreta philosophiac faciunt" (ep. 94. 13) 'j. 



') Non magni est momeiitii quod Seneca ioterdum deum quoqne 
adiutorem Bpectandum csse eommoDet {cf. ep. II, 'i; ep. 73. 15). 
Pariter ct Eplctetiis a deo bonitutem ac virtutera petendani csse 
docet (cf. diss. 2. 18); sed iiuem deum adire debeamus, non extva, 
SBd JnCnt uos esse putatur, est euim dai/iitir >lle vel ratiu divina 
^ ^ roJaatas aoBtr^ ^uoe ex divims ^Eecta 4^ f^^ii&a. ]ata.ui£ b^ 



I ^iumvis liest philosophia inultum posse videnlur, 
eventu Seiieca lamen ex iiirundis tunjquam somniis 
^tus saepeiiiiinero ue liiiic i^uideiu remedio JiimJuiii con- 
fitlit. Ouainqiiam itu sibi coiislat, ut nou Um philosophiam 
uccuset, quae non possit sanare, quam stultitiain liominum, 
qui sanari uulint'). Quum cniiu miilla mala blauda sint ct 
vitae peccalu delectare soleaut, prava consueludiue id eveuire 
censet, ul plerique initmeiidabiles fiant (cF. cp. 118, 7 sqq.). 
„ljiter cetera mortalitatis incoiHiiioda'', inquil, „et hou est: 
caligo uientiuin uec tanlum nccr-ssitas errandi, sed errorum 
aiiior (ira 11, 10. 1). Atque hiiic aiuori paene niaioreni viui 
tribuerc videtur. quani illi neccssltati, praesertini cum pbilo- 
iopliia quamvis ,.sululiiris et dulcis" (cl*. ep. 50. 9), tamen 
„aou oblcctamentuni, sed rentediuui" existiiiiaudiim sit (cr. 
ep. 117- 33). Quac ciiin ita siul, non modo hoc Aristoni 
assculitiir, diulinam pesleui nc disciplina quideiii philosnphlae 
quatuvi.^ toto siio iiiipetu iunisa restitul (cf. ep. 94, 24. 31), 
sed eliain liominuiu longe plurinioruin stultitiam maioreni esse 
iion nescit, quaiii ciii iiieclicina illa mederi jiossiL Naiii quiiiii 
sese ipse ne ainore quideiii virLutis eo pervenisse senliat, ut 
iuter perrectos se niinierare mm undeal, neque ulhtni habeaU 

disfi. I. II). In voluntate hiimana omiiis virt 

ioquit Seneca, niiiLtiira hoiaini dedit roboris, e 

DDetras coliigumus'* (ep. IIG. 8) atquc cum neminem posse bente"' 

TiTere, iiut ne tokrabiliter qnidem sine sBpientiae studio pru explorato 

tmheat, nartem" esse buomn fieri nec natura dari virtutem docet 

(dl ep. IG, 1—3; 00. ii; il?. 1£|. A pliilosupMfi igiCur <i 

vitioTum pecoatoniraque correolio potenila esee videtnr, 

') Si qnaerit, cnr stultitia nns tam partinaciter teoeat (d| 
ep. 69. 9), Dou tam in naturutn, quam desidiatn liumanam omnol 
uulpam transfert. „Nnn tantitm adtectibaa", inquit, „inpedimnr, qnn- 
minus probanda faciaums, sed inperida inveuiendi, quid qaaeque r 
exigat" (ep. 94. 32); „vivore omnes beate volunt, neA ud pervideu- 
L, quid flit quod beatom vita,ni efSciat, caligunt" (vit. iieat. 1, I), 
Atqiie diffieulter hob ad saniiitem pervenire ceoaet, quia „noa aee;o- 
tare nesoiamHs." Vitue comniunis ncm igwanw. „%\ cwcasv ««.\i«™s*s.«- 
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aequalium, qai id t^aod animo compleetitur raoribus efHngat 
et exprimat: tcm in eani spein vix adduclus est, Iristissima 
aeUlis tcMiporii philosopliia posse ad virtutein ac sapientiam 
rcvocari'). Ouod ..artilicium nec popularc nec osleiitatioui 
paratum" (cT ep. 16. 3) qmim perpauconim tantum esse 
possit, viilgi inores sine spc iacero ei videntnr {cl'. cp. 41. 9 al. ). 
NoR iiiirmii igitur, quod uon soluiii vitam liumanam nd 
meliorem exitum vpnturam esse non speral, verum eliam — 
id quod iani supra demoiistravimus — ne nequitia oinninm 
crescat loDgiusque diffundaCur limet aut aestuum marttimornm 
mwlo vitia ac peccata in pcrpetuum accessura, recessura esse 
arbitratur. 

Quo paeto fiduciae Stoicae firmainenla fere oinnia labc- 
lactata corruere videntur. Ouid tum? Nihilominus vanae rei 
se nohis auctorem veiiire negat, Qiium „rucilis" ad bcataiii 
vitam via sit, si veliinus inire: „lnitc niodo", inquit, ..bonis 
auspicits ipsisquc dis bene iuvuntibus" (iru II, 13. 2). Nec 
tamen hoc admonet, quo omnem spem collocan vclit in dei 



quBerimus quidem mediciuD, qiii minuB negotii h&beret, ai adhiberetur 
ikd rci^ens vitium" (ep. 50, i cl'. ep. 59. f} gq.). Sed quaiitum ipsa. 
illa necessitas peccaQiIi valeat, magia ma,giHque oblivisdtur. Ne salQlia 
studiosos quidein multum proficere putnt, tiiilla tameii de alia causai 
iiiai quod „Bumnia'', ut iiit, „tantum decerpsimus et cxiguum temporis 
iopendisse pbilosophiae satis abnndeque oceupatis iiiit'' (cT. ep, 59. It). 
Quid midta? Morbum quum medicus non penitus perspectum babeat, 
mn minua esl, qiiod medicamento buo omiiino nondum diflidit, 

') Non midtum eat, quod in illo Ubro, qoem ad Nerouem 
Ctteaajem miait, puMicii iuvenis illius voce quamvis vnnn inflammatna 
actati suae nontes tamquam auri poliiceri uou dubitavit, nTradetur", 
inquit nec modice nec seienter, — „tradetur iata animi tui man- 
suetiido diifundeturque pnulatim per omne imperii corpus ct cuucta j 
iu similitudinem tui forraabuntur", (clem. II, 3, 1) atque „generosam J 
illam vocem" „gcneriB humani iimocetitia dignam" viicat, „cui reddatnr " 
antiquiun illud seculum" (cf. ib. cap, 1 — 'i), Verborum Scuecae oon 
fiiit ea inversio, quae postea temporum, neque iu blanditiis turpioribua 
nt UIa poastmm peruiittitiu". Ipse enim eodem loco ueitat Seneca 
blaudm sibi morem esse, quum „ina\it vetia uiSeniBtef, iA,\^j|j 



anxilir): pfailosupbus Stoicus virtutis suae magis sibi conscius 
e&t, qii^in ut aQimum ad at ipsiiin advocure nolil'). Rationi 
ac voluntati liumaDue certiiis Udit et Seneca, qnod telum 
natura dederit .,firrauin, perpeluuiii, obsrquens, nec anceps". 
atque ipsa iiatura, si emeaddn veliraus, iii rectuiu genitos 
nos iuvari afGrraal tcf. iral, 17. 2; II. 13. '2), Qua sui fiducia 
usu rerum non mediocriter coacussa in contrarias sententias 
distractuin inconsLantiae cuiu.^idam baud iia puduit, ltai]iie 
quamvis spiritu Stoicoruin elaLus saepe in coeluin ascensurus 
videatur, non mirura tamen, quod pennis tamquain incisis non 
seinel ad miseriam vitae delapsus virlutem nalurac salutemque 
generis huiuani desperat. Animo contracLo et spe magis 
magisque abiecta nou solum oinnes bonii;iura mores depra- 
vatos oinncsque cupiditates efi^renatas essc concedit, verura eljain 
rerum humanarum condicionis euin noa raro ita taedeL. ut ,.totam 
vitniu Qebilem" esse conqueratur (Marc. 11 1). Namque 
niulta licet dixeriL de felicitate sapientium atque de providentja 
dei, raiserrimae huius vitae canteinplatione ita comraovelur 
auirao, ul viro Stoico sumiiiani nmnium rerum rationem lin- 
gendam esse paene oblitus esse videatur. In regnum fortunae 
et quidem durum atque invictnm nos pervenisse dolet, „illius 
srbitrio digna atque indigna passuros" (Marc. 10, 6), neque 



qusin „placere adulando" (ib. 'i, 2). Quid igitut? Testimuiiio niihi 
EGse videtur, i|uatitu[ii Seneca saepius vBiicinatas sit, ut aniinos in- 
citet ad virtutBni et acuat, Kam iiisi eo forte coosilio „geoerositat«ni" 
iliam dlBcipuli in maioa celebrasae putatur, tanto errore ac atultitia 
philosoplms occaecatus esse videtur, quanta nescio quis non magia 
offendatur, Sed immaDis imperatoris illius feritas paulisper con- 
quiesceiis quanto opere magistrum fefeUerlt, ipse Seueca non multo 
postea satis superque expertus est. 

'} Non multa vcBtigia invenies, quibus Senecam vera religione 
ac dei liducia imbutum esse appareat. Eo scUicet adductus est, ut 
credat „Demineiii per £e aatis valere, ut eniergat', oportere loanuia 
uliquis ponigat, aiiquia cducat" (cf. ep. 5!, 2). Sed philoso^iliiassi. 
esBe, non deiim, a, quo remediuoi pTa\'Atti& t\fta.eTa.\., ^vSa v**^*- 
Veilegi \'eruiotamen quanlo uiapa viil.u.fe wiftft i;\jwMW.ii.'Hia «?■ '^ 
— % — 
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aliiid (|i]ic(|iiani rfllatjui nobis rtnset nisi wqiio inmo Onnila 
ferre, onmia pali. Marciaru igiUir, matrnn.nra illam et patrjs 
el mii morle aniiclam, sine solacio, iit ita dicam, coiisolaliirus: 
„Ad hoc", inquit, „genita es, ut perderes. at perires, ut 
sperares, metiieres, alios teqnc inquietares. mortem el limeres 
et uplarcs el, (juod cst possimum, nuniqiiam scires. cuius 
esses status" (Marc. 17. 1), idemque paene graviiis paiflo 
antea querltur: „Quid est humo? Quodlibet quassum vas el 
^blitret rragile iactatu — inbecilluiu corpus et fragile, 
oudiiiD, suapte natura inerrae. alienae npis indigens. ad omnis 
Wtuuac contumelias proiectum" — et quae sunt reliqua (cf. 
Marc. 11. 3 sq.). Ne mullis luorer, omnem vitam es^e sentit 
„sapplicium" (cf. Potyb. 9. 6); in hoc tam procelloso et io 
omnes tempestates exposito iuari navigantibus nullum portinn 
esse, nisi morlis (ib. § 7). 

Ad hiinc vitae exitum omnia eius praecepta spectant et 
properant'). Qua de re gravissima tam luulta locutiis est, 
ut, quid de morte homlnis vitaque anlmi post raortem futiira 
censuerit, iuin deniqiic acciiratiijs paiilu disputatidTim csse 
videatur. 



fidDda labare coepit, tiLnto maius iimTRum capit deaiderium nusilii 
divini, quo iuibecillitas humana corruboretur miscriaque vitae levetur. 
Haec religio, cui Flalonici ct Pytliauorci pusteriares noo mediocriter 
Btudebaut, Ad eam spectat ratiunem, quu puslea Neoplaloiiici muiine 
usi Bnnt. CuiuB rei voGtigia primii iam Senecarn nonnunquam per- 
seuutum oaso negori non pote3|. 

') Qua de cuusa ncccm voltuitoriam et probnrn et (^ommendHTe 
non veretur. Socrates et PlELto nianus sibi inferre repudiajidum esst 
frnatra cognoverant; Stoicunun erat id iguod maximo a ChristiaDis 
discrepat: in mortc voluutariu, (iiiii omnibua vitue vinculis facile 
liberemur, unam aalutem saepe poaae reperiri. Ktiam Seneca, quam- 
vis bomtai placerc iubeat, quidqnid dco placeat (cf ep. 71- 20), at 
legibuB et ordine mundi non itti nos alligatos et nJstrictos esse putat, 
ut aervitatem vitae ac miscriain sua aponte eftugnre nun liccat. Non 
qaiABm ex IVivotia causis mortein oxpetendam esse vitlt (cf. ep. 1. K\ 
ep. 98. tO; tranqu. an, 2,I6J, sed qui raorlera voUmtariam condemnent, 
* gKtenggfla iitBBgfiertttft rfain claudCTe l,ep. 10. \*V 1 
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,'quae~p68l moFtem 

ftitura sit 

Quisqiiis possc hDiiiines sine peccalo esse docet animisque 
s Datiiriilem quandam sanctiLitfiii tribnit, is racere noQ 
, quin mortem ac peccata nutiiru esse ititer se connexa 
;itque mortem princjpale generis hnmani ac necessarium 
1 existimet. Illad Pauli apostoli igitur: lu oipMVtu jtjC 
: !turuTog (Rom. 6, 12) Senecam ne conieclura qni- 
f assecutum esse qiiis mirctur?') Non magni momenti est 
Hinderis, qiiod rnorlcin uno loco capitale vocat supplicium, 
t in orones constitutione iustissima constitutum sit (n. qu, 
, S9. 8): sicutt omnes antiquitatis philosophi mortem patj 
naturae necessitatem esse docebant, sic llle quoquc, cum mun- 
dus ipse noD minus mortalis sit, quam nos snmus, ultimuro 
diem oon quasi pcienam, st^d quasi naturae legeni adspicien- 
dam esse censel (cr. ep. 58. 29; Helv. 13. 2; remed. 2. 1). 
„Iratis", inquit. „dis propitiisqiie jnoriendum est" <n. qu. II, 
59, 4|; niors enlin ei videtur „tributum ofBciumquc mor- 
talium" (n. qii. VI, 32. 12) vel „naturae neccssitas omnia ad 
eumdem linem revocantis" (Polyb, 1, 3 cf. ep. 30. 10; 
71, 13; 77. 12; 91, 12. 15 al.). 

Atqne quum liomo ad cam legem natus sit, ut eo eat, 
quo eant omnia, et supervacaneutn esse putat, naturae cau- 

ti temporibus perditiasimis virtuti studere non liect ncque Ealus 
nisl a mortc peti potest , aut ai morbia grivisBimiB iisque nou 
BUiabilibus adeu aiHigimur, ut vitae inutilis nos taedeat: bominiB 
egse iudicat, morte sibi conBcisc«nda. gravius sibi conanlere (cf. 
pp, 17. fl; 58. 32— 3tt; 70. 4— 8S). Omnino igitur pariter atque 
Epctetufi (of. dias. I, 25. 2; II, 1. 3; I, 24. i) el Marcus Aureliufl 
(cf. V. 3; TII, 47; X, 9. 32) suomm vestigiiB inaistit, quoruia pleri- 
que, iu lus Zeno, Cleantbes, alii vi suae vitae illata id quad seuseraiit 
et (iocuerant pcrfeciese et aua Dnmu confirmasse dicuntur. 

') Morteitt cum corruptioue naturae humanao cohaerere quum 
orieutiE nonnullae religiones, tiim Eacri praecipue libri doceuf, Graeci 
suti'ii) Homanique ab hac doctriua erant <\uam o.^oen^^iau,., «.'£i.S:a:(«^ 
SiA de Pandorae pTside Bimile qtudd&m B\gm&i^&t% Vi&tiuas- 



saoi'Vgtiii,'iq'uae n(Hi atiam voluerit legem oostran eiae, quam 
suani, et nosmcl fortitcr oxcrpiamus suadet, tjuae mundi 
necessitas imperel (cf. ep. 94. 7). Aequo snimo igitur de 
morte ul de rc loqui solet ncque hona neque mala, et si quo 
solatro o|)us ei esse videiur, id potissimum conimonefacit, 
quod omnes eadeiu condieio devinxil et idem fatura oranes 
,.ab utero" persequitur. Quod gravissimuni Pecisset natura 
rerum, lllud ideo coraraune fecisse dicit, ut ^cnideJitatem fati 
consolaretur aeqiialilas" (Polyb, 1. 3 cf. n. qii. II, 59. 4 sqq.; 
VI, 1. 14; Marc. 10. 5; 21. 1; cp. 71.5; 91, 16; 99. 8 al.). 
Nec magis „sortem", qiuni „causam" moriendi eandem 
esse iudicat (cf. n, qu. II, 59 8). Etenini rerum causae cum 
ab aeterno tempore flunnt in acternuin, lU quicqnid com- 
posuerit natiira resokal'): ex legibus iiatiirae facile posse 
intellcgi, cur corporis liumani materies in eadem necessitate 
sit, cur, ut ipse alt, ,.corpoTa uostra rapianlur fluminum 
more" (cf ep. 58. 22 sq.) et „tumuUuosum illud contuber- 
niuin", in quod natura nos claserlt, nihij sit nisi „ex inBnnis 
fluidisque eontextum", „ipso ruraus situ et otio ItDruro in 
labem- (cf, Marc. II. 3; iraiiqu. 11.7; n. qu. VI, 2.3 al.). 
Quoniani omiiino umnia serie invicta Irahente perpetua in 
adiectione et dfminutione csse credit, deus homioes nou raagls 
quain omnein niundum facere potuissn imniortales ci videtur, 
niateria prohiberet (cf ep. 58. 27). Re vera igitur 




') Omoium reruDi ita esse orbem in se remeaotium, 
otDnia desceii<iaiit et Gurgant, nihil tamen in hoc muado exstinguatur, 
Senecae non minus placet, t|uam omniijuB Stoicis (cf. ep. 58. 21; 
ep. 38, B— 11; Polyb. I. l al). Aelflmum unmn iis videbatur illud 
TO iiYfforitidi', quod vocabatur a Graecis, vel ri hioxiifiHQy, 
(luod per totum mundum permearet et in variaB quiJilatea efiiinderetur. 
QuanKjuam (taum haee materia divino spiiitu, quo aniniata esset, 
nnllo pacto vaearet, unum illud ia duo dividebant, quod modo mate- 
riale quiddam uominabatur (aether, spiritus,. igniu), modo rationale 
fratio. proridentia, natura, fatum, deus), c£ de hac re Zellcr 1. I. in 

" -146 (StttH. 3). 



M 



SDliim sDpremo demDtn die de -vita decedi ceiiset, sed ranri 
nos cotidie demoDslrat; „oninG inomeDtum njortem esse prioris 
habitus": „quicquid actatis retro sit, iam morte teneri" (cf. 
ep. 24. 20: 58, 23: 12(1. 17 sq,). Alque qiio roiDoris duclt 
hai)r. corpusculi DOstri rem rugacissimam, eo fortius posse ex- 
spectari eura diem putat, qui nos revellat atqne .,ex con- 
Iiibeinlo foedi olidique vcntris ediicaf (cf. ep. 102. 27), 
Mors enim non latn ad animuin, quam ad corpus perliDere 
videtur. Cuius similitudo quarovis natiiram animi uttingat, 
qunni tamen utrumque -satis latep— se distare constet, raori 
nihil aliud esse eustimat nisi id momentiira, quo mixtnm hoc 
divini humaniqur natura ipsa seiungatnr. Quo ipso solacio 
utitur. ,,Utniiia", ul ait auimi iirmaDdi causa, .,quac ad raor- 
lem ducunl - nuraquid aiuplius iacere possunt, quaui uL 
corpiis ab anirao resolvalur?" et quod vocetur mori, brevius 
esse dicit, quam ut sentiri tanta velocitas possit (cf. prov. 6. 9). 
Accedit, quod gravi sarcina deposita animus tandera aliquando 
ad summam suam libertatem perventurus esse putatur. Quura 
per banc vitam servitus non iu totura horainem descendat 
(cf. bnl'. 111, 20, 1), tum vcro inelior pars homiiiis dissolutione 
illa naturae per morlem non impticari dicitur, „Pessinia 
tantum hominis et ipsi raolestissima". quae non raa^s eius 
partes sint, quam „vestes aliaque tegumenta corporum" de- 
trahi et detracta iti sepulcro iacere affirroat (cF. Marc. 25. l^ . _ 
ep. 102. 25j: id quod ipsius hominis atque unura in e^HH 
laudandum sit, non posse ei eripi persuadet (cf. Helv. 11,7 a(i}^H 
Sedpluribus de hacre postea. Morieronon inalum esse, idSeneca •* 
ex sententia Sloicornra omniuro maxime nobis persuadere 
vult (cf, Marc, 19, 4-20; ep. 30. 6: 36. 9sq.; 99. 29 sq.; 
123. 16 al.). 

Verumlamen relinquere vitani quamvis nalurae convenire 
videalur, norine ah eodein rerum natura fecisse illud putatur 
„gravissirauiii"? (cf. Polyb. 1. 3; Marc. 17. 1). Neque id, 
quod rerum usu observatum est, Seneca ue^Mt nv.\V toslN.xvsi 
^^tatadam moriendi haerere in ftbiittU, iMt s^B&spaiJi *i.v^*»'^'^ 






videlur, quin rnors aIi<|Bid iu se terribile babeit. Neque 

piis e.^sGt, iit ipge alL. .,in id conparuri ct auui, in 
quod instinctu quaddiii voIuoUirio iremiis, sicut reruntiir 
oitmes ad conservationcm siii" (ep 36. 8), Atqui mnrs ((iin- 
niam denuntiala iam nascenti el naliirati necessilate ainnibus 
destinata dicitur, iustinctus ille eur uaturam deficiL? Nec vera 
plane deesse censet Seneca. Quemadmodum discessum e viu 
timeri ab inrantibus, pueris, luente lapsis negat (cf. ej). 36. 12) 
atque fieri possc arbitralur, ut intcritus „optimum aaturac 
invcntum" vei „unus porlus In mari vitae procnlloso" habeatar 
(cf, Polyb. 9. 7; Marc. 20. 1; ep. 70, 3. 15 : ita a ratione 
bominis non tantum impclrari passe credit, iit eam sccuri- 
tatem nobis praestet, ad quam stullitia illii infantium per- 
diicat (cf. ep. 36. 12), sed sano corpore vel etiani sana 
mente mortem piitari exilum docet, qui nibil timoris habeat. 
.,Qui5 exitus", iiiquit, „est inetior, quam in Gnem suuiii 
natnra solvente dilabi?" (cp. 26. 4), Quarc quum iiieditatione 
eo non perveneril, ut contra principalem horainis naturam 
mortem ess,e inteilegat, tantum abesl, ut cxitii horrorein quen- 
dain natura tnsitum essc concedat, ut aequa animo abire non 
modo gloriosum et inter maxima rneittis buraanae opera esse 
dicat, verum etiam timcrc illam „boram inevitabilem" non 
e^se existiinel nisi inbecillitatis et falsi iudicii. OLitum iplep 
illa esse ait, quac mala quidein non sint, sed niali habeant 
speciem (cf. ep. 82. 15), atqne qui nullius mali patiens Sit, 
sapienlis esse praedicat. metii non solum non prcmi, sed 
etiam non cunctari „ire ad iiiartciii certo gradu" (cf. btev, 
vit. 11. 2; ep. 85 39), Quam contemnendam esse omniuw 
maxiine ci couslal (cf. n. qu. II, 59. 3; VI, 32; cp. 4. 3; 
24. 3—11; 36. 8:78. 5), 

At curnam illa ..dissoiulionis adspernalio"? Quid est, 
quod vulgi animos impediat, ne ad reruin nccessitatem sese 
componant? Nc illas quidem fabulas. quae e vetcre iiicmori» 
ore/ jlli ..earceri infcnio ac rcgioni pcrpelua nocte oppressae" 
moveant, nulliiis inomenli e5« ^ali^. Sitnwa, <\uuin 



Bt ijyse ait, „tMulta ^e morte credamus eX miittorum ingeniis 
certatum sit ad uugeiidiini eius iniltraiaiu" (cf ep. 82. 16)'), 
Ipse sciliceL hoc levius existimat el stulti uNJmi, sed iie eru- 
diti quidem omiii sollicrludine carere videntiir. Cur? Sic 
rnganti tibi id respondet, qiiod rcspanderi solet: omnem mor- 
ti^ tiaiorem iiihil esse nisi vel dolorem queodam, qao, qui- 
cumque a coinplexu suorum distrahutiWf magis mmusve con- 
flictari soleat, vel naturaleui tenebrarum formidiuem, quae ex 
eognitis ad ignola Iransire vereatur. Pluriiniitn vero ud per- 
lorbsndos animos valere censet amorem non tarn vitae, ciiius 
satpt nus taedeat et poeulleat, qiiam sui tpsius, in quem 
unumqueraque natura forinaverit: hanc enim permauendi sui- 
que conservandi voluntatem oinnibus essc insita»! (cr.ep.82.15; 
ep. 36. 8). Alque ita eam insidere iu animo humano sentit, 
ut, quamvis in dissolulione natcrae nihil mali esse velit, uisi 
quod ante ipsarn sit ..tiraeri" (cf. ep. 104 10), mortem taraen 
non eam esse contendat, quae neglegi possil facile. Quod 
nnn malnin esse ntc caviljationibus pos«e persiiaderi ait ne- 
que allius i'i!i meditationcm magis esse necessariam (cf ep. 
70. 18; 8'2. 8 sq. 16), sed inagna exercitatioue durandum 



') Etiant ilUs temporitiiia usitatns perceptasque inferorum opi- 
nioues plebi omuinu eichi ijetractas et sublatas esse baud sciu au pru 
ierto pussit haberi. FlutHrchns quidem, ([aid Graeci aetate posterioreB de 
bttc re seiiBCrint, ita iiiemoriae tradjt, iit perpaiici taatum poenas 
msritas, quue poat murtem persolvendne e^sent, tnetuisse videuntur; 
anilea esse bbellas rati eodem aucture uon (lubitnsae dicuotur, quin 
lustris et piaculis tutati volujitatuiu illic nullu pacto expertes fierent 
(c£ Pint. Non posse auiiv. viv. boc. Epic.) Sed omuem urci metum 
s plel)is notiiluiii eistirpatum esse, LucianuG teatis est, cuius 
ex libris, qitid aequales vulgo ausptcati aint, non teniere cognosci 
pOt(<st (p{. ile iuct. 7—9). Atque etsi rellgiones Romoe multo celerius, 
in Graecia prolapsaa esse cunstiit, ipse tamen Seneca, qui 
s illos errores non semel imptignet, uihil superstitionis publicae 
iion Btatuisse mibi videtur. Tristia illa Homeri de mnnibus opiuio 
dubitu an vulgutn pcr oinnom antiquitatem magis minuBTe teoufixii, 
{of. quae de ^IiiferiB'' esposuit 'renH«\ wv VaaX-j'* *w^»*Ktfliv 



X^ 



Mse aniiniiin, at eonspeetuni mortis aceeuanque patiitnt 

(fp. 82, 16). Nihilosccius autem a natura tlefecisse putatur, 
quisquis perturbatiooe ilU aaimi affectus sit, atque ut ooiDiuoi 
vitiorum medicinarii Seneca haunri posse ex philosophia 
ostendiL, sic huius iiietus slultitiam vel morbuai eodem re- 
mcdio saoari posse confidit. Jtaque ut mors rortiiis con- 
temnalur quam soleat, ubicuinque animum vi^l suum vel 
amicorum corroborare aut consolari in auimo habet, id inaxime 
ut cxploretur siiadet, quura quid sit mori, tum id quod 
omniuui religionum est: „qui) binc ituri simus et quae sedes 
exspeclel aniniam solulam legibus servitutis humanae" 
(ep. 65. 20), 

Miniiue tanicn ipse de hac re sibi constaru videlur. 
Naiii quid itidicat de tranquiliitate animi, quae inortem 
sequatur? Infcrorum illam snperstitionem, quae iuter erudi- 
tos tunc non vivebat nisi tainquam superstes sui, a Senecu 
philosopho abiectam esse sua sponte intellegitur. Ex quo 
Lemporc XenophaiieSyirrisor Jlle fraudis Homericae (cf. Sext. 
Enip. adv. malii. IX, l9), quicquid fabulae dc natura el 
iiiaiestate deorumimmortalium indignissime tinxerant, detegere 
ac rcicere coeperat, oinnis philosophiae erat inaneni et super- 
stitiosum deorum cultum amputare et circiimcidere, et quam- 
quuiii Stoici, ne religio publica laberetur, non modo aeque 
uc Sceptici, Epicurej, Acadeuiici opinione-; a maioribus ae- 
ceplas «t cereinonias non contemnebaut neqiie publicum de- 
orum cultum deridere atque exstiuguere conabantur, sed, quae 
in cnuiinenlis poetarum vera utiliaque essenl, interprelari 
atqiie ita iiieliorem dei coguitiohcm paulatim efficere stude- 
baul: nihil lamen nisi ratiouem quandam physicara, quae 
etiaui iii impias has fabulas iuclusa csset, defendchant et 
iniperiloi-uiii opinioni philosopbiae tamquani personaui apta- 
baul'). Senecae id potissimuru conslare videtur, vita posila 



I '] Stoici ut eommeiitieiikruia rabularuin redderent ratiuaeiD, 
Dram, cui' nmnm Ua appellttCi mesi, causiu isxplicaia ■. 



jmilts- Jefiinwmli ftwlis lartirh (jnttlftftbTerr qno niodo Epic- 
tctus oullum Orcum essc, nulltiiii Arherontein, Cocytum, 
Pyri|ililegetliuntei)i assevfrat {d, Arriiin diss. 3 13), ita 
Ssneca ut dissolutiD (laturae aeqiio aniiiio exspectetiir, poeta- 
ruKi fabulis irridcns iidi^ersatiir, quae ;>lebi, ut ipsiu« v«rbis 
utar, .,long3 obfundnt pfrsuasio (ef. efi. 82. 17). Lusisse illa 
pael»i<t'vanis Tnlgiiiii agilssse lcrroFibiis, id amruiari vix opus 
esse arbitraliir. .,Non snm tmu iiie|itus", inquit. .,ut Epim- 
reain CiintilenaHi persequar et dicain vanos essc inreroruOi 
iii«tns — : nemo tatn puer e^t, ut Ccrberum tiinent et 
bns et larvitleiii babitiiiu nudis ossibus cohacrentimii' 
24. 8; cf. Marc. 19. 4)"). 

Sed his repudiatis nihil tamen h:ibet Seneca, quin dubi- 
let Nam etiaiii quuiu itersiiadeatur f;ibulas illas oiniiem ex- 
eedere fidem nfo qilicqiiain deriinctis superesse, quod tiiue- 
alur, ul eerle aliiis iiistiis aniinum subire dicilur, ne omni 
viLi exstincta anim* qunque huiiiatia iid nihiJum recidat (ci'. 
ep, 82, 16). Qiiid en'rtii? Ouum omnibits lemporibus nescio 



orum 



(d. Diog. L. VIJ, 147), et quantopere miillos delectaverit illa fabu- 
luiim explicatio □ominunique deonun enodatio, et argutijs verboruin 
Bantentiarurave quara saepe ridendis uti «on sint veriti, satia cognosci 
poteat cum a ficercne (cf, n, d, III, 10— ?5), tiun a L, .\imaeo 
Cornuto, Seneoae aeqiiali, qul libro de natura deoinim composito 
veterem Stoiconim doctrinam dilijfentissime tradidiBBe videtnr (cf. 
Zeller III p, 309—335). Seueca in observandis vuigi religionibus 
dil^entiae iam mutto minus uollocat, Pancis tantummodo exemplis 
Bignifioat, niRi in prima specie annquitatem non errasse (cf. bnf IV, 
8. 1 aq,j n, qu, II 0. 41— 4.t); iil tamen concedere non duhitat, „siipi- 
entiasimi viri" qiucquid „iid co^rcendos imperilorum animoB" posuissent, 
id utile liuBse' iii suiuma Bi-«leruiQ aadacia (cC n, qu, II, 42. 3). 
Atque ideo at sapiens ud maiora transitmn inveniret, facienda ei 
esse docuisse dicitur, etiam quae non probaret (cf, LaotBnt, inst, 
div, III c. 15; AuguBt, de eiv. dei VI, 10, 3). 

') SimlliterJCScero; ^Quaeve anus tam excors inveniri potest, quae.^ 
illa quae quondam credebnntiir apud inferus portenta exlimeaeatK 
(nai, d. 11. 2; cf, orat, pro Clueat. Oi; Cal. IV. 4; pro Seit.'! 
iet fatvNUilia ii»i. H, I40-132J. 



an fiieriat, qui aut inaerore quodani aot focetiis aeerbis 

contra omnia dissenieriiit, tmn Causjriariii maxime Uomano- 
ruro aetalc dubiUiDdi ncgandique studium longe lateque diffu- 
suiiL Bsse videtur. Non soluui Epicureoruiu chorus iam 
prideni quaiu acerrime coulra eos difiputaverat, qui iBiinor- 
talem essi! auimum docebant, std a Sullae aetate usque ad 
Antoninos eruditorum louge jiluriiiiorum interfuisse videlur, 
de vita, qiiae jiost morlera Futura Mt^ desperare aut dubitare '), 
Neque a Stoicorum intellegentia sensuque longe illud dis- 
iunctum erat. Quum enim inter antiquos coostaret, aliquam- 
diu aniiaiim post inorteiu rentansunim esse. iam Panaetius 
tamen argumentis suorum aden non lidem tribuit, ut eornm 
opinioni repugnare auderet (cl! Cic. Tusc. I, 31, 77 sq.j, at- 
que nti et Epicletus a suomm Faliune ita declinavil, ut 
omnein natnram liumaiiaiu past mortem dissolvi statueret 
Arrian. diss. III. 13. 14; 24, 93) ei Marcus Aureli 
re non semel loquitiir, velutsi oiimino uibil de e 
plorato posse haberi censeat (cf.m.S; Vil, 32: VUI, 25.581 
oodem pactu et Seneca, quem multis locis decretis ac sen- 

') Uitra murtem Deqiie cur^ke neque gaudio locuin esBe et Caesar 
et Cato in conHpectu i<enatuB pru vero Bumere non dubitont (cf. 
Sallatt. Cat, 51, ZQ), tieqiie miuus pRrsiiis {d. sst. II), luvenalia, 
Luconua, Sallustius vitae fiiturue apem abiciunt. Atqiie etsi Ciceni 
(cf. iegg. II, It. ■il; e, 19; Homn. Scip. 3; Tusc, 1. 12; Lael, 4. 
13 aqq.), Horatiua (cf, Od. 111, 3. B aqq, iV, 8. 22 sqq. Ep. II, 
1. 5 sqq.). Tac4Cu3 (cf. Aon. IV. 3S) nonnulliB locis meliua quiddam 
spN^andum esse non iiegant, at Verjjilius, OvidiuB, Horatius pogtae 
quam saepe motieant, iit „longae illiiis noctiH". ^perpetui soporis", 
„aeter]ii exBilii" metua praesentium voluptatum blanditiis depeliatur 
satia superque notum eaL Atque ut Iiucretius Epicureus raortalem 
ease naturam aninii contendit (cf, rer. nut. 111, H30. !)04), sic Pliniua 
lihere et aperte dicit, (ie aeiernitate animorum speraro nihii esse 
nisi rem pueriliter fictam, quae in ioani hominuni arrogantia et in- 
aatiabili mortaliura non desinendi deBlilerio posita sit (cf. h. n. T. 55), 
Omnino omniiun ex dictis apparet atqne eliicet, de animi iinmortaiitate 
aos minuB qnani de oatura dei aetate ilia omnes addubitasse et 
seciiia disBediBae. 



ut 



(entiis sr-cfciP' non addlctiim cognosehnu» '); non raro dubius 
esse videtiir. Riors utruin fitiis sit an transitus (er. ep. 65. 24; 
cf. prov. 6. 6; ep, 24. 18). mniin aliquis defunctts sensus 
siipersit au nullus (cf. Poiyti !>. 2 sq.), utrum aniiims in 
nielioreiD emittaliir vitam an sine ulio iialurae suae inconi- 
niodo Tuturus retiiisceatur et reverlalur iii totutn (cf. ep. 71. 16). 
Atque ita cum dubitet, ipse, ut vertiis eiiis credanius, „nec 
desinere timet, ciiiii idem sit cjuod non coepisse, nec transire. 
quia nusquain lum angastr sJt futurus" (ep. 65. 24; cf 
Polyb. 5. 1 ; 9. 3). 

Quid? quod iu hac dubitatione ne acquieseere quidem 
videtur. Nonnumquutn vuim lioc uiiuni sumit, inturirG ani- 
niuro vel polius habitu suo proprio dimisso in imiveraum 
animuiii per reruin omnium naturam intentum ac comDaeantem 
ililabi atque dissipari. Et facile id ex materialismo illo Stoi- 
conim poterat eflici. Qui etsi uoii ad eam partem fcrebantur, 
ul uequc atque Aristoxeiius vcl Dicaearchus Peripaietici ani- 
mum putarcnt vim quundatn materiae insitam, quac cum cor- 
pore soluto essc desineret'), sed trni)issiniaiii animae matcriain 
a crassiore corporis ita internoscebant, ut mors non iacidere 
diccretur nisi per yojQiiT/jop ipvxh^ «'''" txfiiiutoc (cf, Nemes. 
nat. hom. 2): attamen quum aniina corporea nihil videretur 
aisi particula quaedam ex aethere divino decerpta, quid faci- 
iius inveniri poterat, quain animam corporc solutam ad divina 
redeuntciii difnuere seseque ipsaiii amitlere. Quicumque prius 
fiiisse animani. quam in carcerein terrenura traderelur, ex- 

') Quemtidinodam Seueca BiW permilti velit „et invenire aljqoid 
et inutare et relinquere", saCiB intellegi pntest ex einadeni ep. 80, 1 > 
ep. 33. H; 15, 3; IS. 7; Bl. 7 et 9; vit beat. 3. l et quike sunt 
reliquB. Adde quod non modo non raro inudles philoBophiac Stoiiiae 
eohiilitates reprehendit (cf. ep. 45. 3 sq. da, 1 sq.; ep. 40, 71, 62, 
8S, 87, 10!, 108, 109, 111, 115, 117), sed etiam nonnibil eorum, qnae 
Stnicis placuerant, improbat et repuifiat (cf. ep. 57. 7 sq; ep. 113 
et 117). 

') De Aristoxeno Tarentino cf. CSc. Tisc, "\, ' 
■«fc» Jfewaiiio cf ac Tnsc. 10. tUW^jm. 



l.^ft, ift^^c 



istimibat, is racile cont«(idBre poterat,' in «efcermim' sni itiHB 
suaeque potestatis Tore animiim hutiianiiin; qui vero illiiiii ex 
anlma niundi eiiiiinasse ilocebal, (icna non poterat, qiiin ile 
immortaiitate ipslns animi non mcdiocriter diibitaret. Quodsi 
Seneoa Pythagumorum Platonicoruiiique aiictoritalem niitlo 
iiKo praerert'), qnid niiriiiu, quod non raro tamquani rcsor- 
bcri animam poiit uiortem stiititit et natura propria orfaari? 
Itaque noa semel id con&dere videtur, iiiorte deleri omnia. 
Alarulli dolorem, ciiiai> filiolus deces^erat, non paucis coo- 
solari conatus nullo tainen loco id agit, ut spcro inelioris 
vitae ei iniciat (cf. ep. 99), Nec secus i^arciae animuui 
quamvis niultis locis ad laetiorem speiii excitHrc studeat. at 
prius saltem idem persuaderc ei non cuuctatur. qnod Polybii 
ad voluutatera explicat: nullo |jacto eum poase miserum esse, 
qui nullus sit (cf. Marc. 1f». 5. Polyb. 9, 2: ep. 9!t, 30). 
Aeque ac lucernam uos qiioquc et exstingui ct accendi non 
invitus <:oasolatur, et quuin antea nulLaiD stnseriinus vexationetii, 

') Seneca quamquan saepe ut reminiscMnur moDet, unde animus 
de»ceailerit, tameo nec praeexiEteutiam illata luiimoruni Platonicam 
gtutuit, ntc quLic iii ca posita eat, iD^gnem iltara opinioncra sequitur, 
qua afiitna [lost mortem de alio corpore in aliud migratur» esse 
putabatur. Quid enim? Cur homo et qua vitae condicione natus ait, 
bac quidem doctrina neque magis docemur, neqite utique necessaria 
videtur ad aDimum excolendum goiusque humanum educandun) et 
emendandum. tlno scilicet loco Seneca ad incertum Tevorat, „atiunde 
alio transeat animua et domicilia luutet ad aliaa animalium formos 
aliaBque coniectiia, an dqu amplius quam semel serviat et emiHsuB 
vagetur in tolo" (ep. 88. 34): sed doctrina illa Pjthagoreorum quam- 
vifi licet loDge lateque fluxerit, at Ule commemorat tautum id quod 
iam diu magna opinione erat et Cima, nna probat neque defendlt, 
quod procul erat a conspectu Stoicarum. A quibus exagitabatur illa, 
quam Clemena Alex. appellat, fif.xtii^ijJvXiaffK; atque contemnebatui. 
'Sxa\ quamquam et DamascenuB et Lactaotius nou solum PjFthagoreiB, 
verom etiam Stoicis hunc errorem tribuunt, qui doceant .animos non 
nasci, sed insinuari in corpora et de aliis in alia migrare" (cf. div, 
inst III, 19), at illos cerle pro Platonicis vooatos esae apertius est, 
qaam ut maiore de bac re cunteotione agondum esse videatur. - 
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i bana vitan prodivcriinits. ptiT ni(irlem. (jiiae non 
esse sit, in eandcm nos seciiriutem esse redituros sperat, quar 
noniliim nutis nobis fuerit (cf. ep. 54. 4 si|.). Mcdio hoc 
teinpore lioiDini miiltis m;ili-^ iaborandum, iitrimque aitam esse 
securitateRi dicil, ob eaiiiqiie uausam ^fiirorein" non cxigiium 
esse doccl, ..pro co tiimquam dolere desinere, qiii niinquai» 
dolilfjriis sit" (cf. Polyb. 9. 2). 

sapieDtiam, iiMjuis, tristissimam, qna nuctore ooa 
oinne bcne vivendi studiuni, <]uam ipsliis animi n^itun ' 
et inane qiiiddam csse vldeatiir. Nec vero Stoici. «fuamquain 
id luaxime agcb^uit, ut ^iniiiios od virtutem excitareiit virtutis- 
que fruclus futuros nstendereot, magis iinpeiliebantnr, quo- 
wiiius aninium iramortalein e&se negarent, quam ne omnia 
dura fati necessitate obstricta esse docerent, Id enlm non 
iDinus contcndebaiit, ut unusqulsque se nihil esse putaret tiisi 
universi particulam legibus naturae aliigatam, atque quum 
virlus ad beate vivcDduin se ipsa contenta diccretiir, illud iis 
DOQ eral offeusioni, quod naturae reruin dcberetur. Atque cum 
mprte ab omui tandem buius viiae miseria ac discordia vtn- 
dicemur. Seneca quoque hoc beneficium iibentcr a fato ac- 
clpienduni esse simulat (cf. Marc. 19. 5 sq.; 24. 3 sq 
VI. 32. 6 sqq.; ep. 65. 24) 

Vcrum quum animus a carpore discedens eo reverV 
unde riiit, iliico tamen non «equltur, ut teuuis eius 
s«se diffundat oninlsquc vita niorte exstinguatur. Quid olistut, 
ijuin animam post moctom non loinus per seniet ipsam, quam 
per hanc vitam corpore coQtineri et conservari arbitremur? 
Atque hanc permanendi spem, quae in animo sensuque homi- 
[fum puene inaata atque inslta essc videtur, mintme perdidit 
£cDeca, Chrysippura multosque Stoicorum aotiquorum soculus. 
,Ilon quidein deeraat, qui hulc opinioni rcpugaareDt, in his 
priaceps ille recentioris disciplinae Stoicac Panaetlus '): sed 
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') Quanta auctoritatc vir ille imprinus ingenuus et era 
USOB Bjt, testis est ciun Scueca (c£ ep. 33, 4) tum Cicero (cf. dir, i| 
,». ,«j off. li, 14. 51i legg. lU, e. 14; fin. IV, 9. 23 lil.). 




ille periiide ae pasUa Antonrnds, lametst de ittnnortalitjile 
animonim haiid raro liesperare vidctup, al dc interilii eoruiii 
non loquilur nisi vui liytiQoi.toi: ut nniiuuni in niniii-s casus 
comparct omnem<jue mortts metitm compellat*). Multo potius 
nescio an persuadere malit, aniinos non modo statim cum 
corpore non interire, sed etiain statum deliinclis restare feli- 
ciorem, quam dum verscntur in corpore, Etenim nc aequiorc 
animo sapiena hac spe inibntus ex vtla discedere velit, neve 
humiliorem animum habeat, eliamsi tolli se de medio existimet 
et poal mortera nibil ex homine superesse (cf, ep. 93 10): 
attamen laeliori cuidam spci Seneca taiitum dat, ut facile se 
credat — sic etiiin ipse ail - npinionihit^ magnoruin vjrorum, 
quamvis rem gnitissirnaTn ..prnmittere'' magis quam „probare" 
videantur, atque ctiam se „iuvnre" dirit, ,.de aelernitate ani- 
marnm quaerere, immo raehercies entlire" (ep. 102. 6. cf. 
ep. 63. 16), Coiili;mptione igitnr huiiis vitae superiuf videtur 
vitae melioris desiderium, ac qiio luculrntius ex natura rcrum 
apparel, roortem vitainque per vices irr el cninpnsita dissolvi, 
dissoluta compoui, eo certtus confidit, b omm e m — „per has 
mortalis aevi moras illi nieliori vitae longinriqiie proludi" 
Cep. 102, 23; cf. ep. 36. 10 sfj.: 71. 14). Nondum coeluro 
nisi ex intervallo nos pati posse dicit (cf, r|i. 102. 24), sed. 
iit ipsius verbi-^tar, „quemadniadum decem mensibus teneat 
iios maternus uterus et praeparet nuii sihi, sed ilii loco, in 
quera videamur emitli iaro idonei spiritum Irahrre cl in 
aperto durare: sic per hoc spatium, quod ah infanti,i pateat 
in senectutem, nos in aliiini matnresccre partum," Alia tgitur 
origo nos exspectare vidatiir. alius renim casus (cf. ep. l02. 
23), Haec argnmcnla babet, quibiis unimos aliqunndo per- 
mansuros essc facile |>o(sil conici, alqnc elsi ipse huius ani- 
mamm resurrectionis, quae dicttur. caiisas philosophas non 
accurntius investigat et perscrulalur'1, plurimis certe locis 

■) Cf. Zeller, «fiilof, kr ©«(t^en III, p. 202. 
'J Uuua ex philosojihia Itomanis, nm animniii Hua natura esae 
I imBort^em doctriB» Bubtiliore explioare at»d.mni, W>&,-4^ «& «h. || 



Bolum noii dubiuu »d eam seutentiitii] apeiil, venturuin 
iLeTum dieiQ, quJ nos in luceni revocet, ct huriiin illam iiior- 
ih „i]ecretorium" noii aniitiii e^at su^ireiiiaiu, sed corpuri (ci, 
ep. 79. 12: 65. 16 sq.; eq, 102. 21 sqq.; ep. liO. 14 sq.). 
Naraqiie inagna licet paris naturae ponemia nobis esse videatur, 
at quicquid circa nos iaceat reruiD, nihil esse nisi „hospilalis 
tamquani loci sarcinas" (cf. ep. 102. 24); aniinum, qui ori- 
giuii divinae satis silii conscius sit, incoluroeni redituruin esse 
eo unile dimissus sit. Vitue exiUi igilitr id taiidem efiici 
crediL, quo phiiosophia per totam vitam tendat: ut aninius 
huiHBnae siTvitutis legibus solutiis in veram suam patriam 
reducatur. 

Kt quoiiam loco, quoDaro casu nos a corporihus di 
natura eoniponere videtur? Aniinae corporeac, quae sui 
bantur, quuiu per aL'ra sublinie ferri piitarentur, non deeriflt^i 
qui illjs iion sine luachinatiune quadain uioveri existimarent, 
duni sedem naturalem ac sui siinilcin invenirent, Ouo quaeque 
|iiiriar esset, eo altius putabatur ascenderi' in regiones aethc- 
rias; quo quaeque humilior sordiljiisquc tirrenis inquinutior 
esset, eo forlius suo tumquam ponderc retineri dicebatur iie- 
sdo quibu-s latebris ac tenebris. Nec laiuen omnes de ob' 
UjHta Tt idem scnsisse vel potius conii-cisse constat 
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tScero tcf. Tusc, I), iiuein Seneca aliqua sontiendi cugnatione attiiigit: 
Tamenetsi eoim saepiua dubitans exitii Bolacia repetjt ab jkDiino noa 
t&m inuDortali, quani nibil aliqiiiuado scnsuro: icf- ad L. Mcscin. 
ep. 5. 21 : ud Turan. cp. <>. 21 ; off. 3. 'iS; unic. 4 ul,), at praeseRiui 
qiiuin Platnne auctorepriuB fiiisse nnimani, quam nasceretur, arbitretur, 
intfiritumm eum esse ita negat, at a£ternitatiG spee miUto pluB valere 
vtdcatur, quam Dnuiis dubitatio, Et quaroquam non ignorsAse vide- 
tur, ei natura aniim aetheria iminortalitatem eius uon posse efdci 
nisi verisiuiilem: iisdem saltem ur^uinentis utitur, quae Pliit« ei 
urigiae ac natura animi, vel ex ips-ius e^pe et deiiiderio, vel ei cou- 
eeosu umDium gentium petiverat. Sed eorum argumentonim, quae 
sant in uiuribus conformandis vel in Dei pruvidentia ac iustiti. 
ac Seueca nullau habet rationem. 



inodo liabuisse quod itqiiwel*), ' CuttwWl Tiltion^rii etST" 
Senecii non minus n philusophid pelit (ct. brev v\i. 19'. 1; 
ep. 65. 20). ipse, (juae et obscura sunt el raanenl, suo cunsilio 
nec definire iieqiie ubsolvere solt^t, atque elsi, m animiis 
natura aeiheria esl, sequilur ot ad regionem aetheriam vcl 
divmain prociivis putetw, quo^d tameii siibvolet et sursuiu 
feratur. idem in incerto relinquit, Uiiimi hoc satis habet uRir- 
mare, ad coelum eum reversurum esse, unde veneril. „lpse", 
inquit, „ine dis redd.im" (cp. 102. 22) et qiiisqiiU ilie locus 
sil, qui solutas vinculis animas recipiat. at hoc saltem solattnm 
affert Polybio, huraiii alqiie dcpresso loco reltcto ..beato sinu" 
rcceptas „aperlo fructiiras esse et Jibero coelo" (cf Polyb, 9. 8). 
Kt eadem iiidicii contineutia „raeliorem illum slattiiu", in 
quo animus aliquando rnturus sit, inronnare solel, cum 
luenteiD ad id inlendil, qiiod ulio locn in quaestionein vorat: 
„qiiid sit lacturus auiinus, cuiii per nos aliqiiid faccre desierit 
et quoiuudo libertate sna nsurus sit, cuiu ex liac effngerit 
ravea" (cf. ep. 88. 34'. Ante omnia qnum coiitra fldem 
csse ceiiieal, feliciores esse Eiberis et in uiiiversum dalis 
ciusas animas et obsmas (cl'. ep, 76, 25), loco tneliore ac 
tuliure, quo rcruiii natura nos exspeclet, fore nos „in iliagna 
el aeterna pace" speral. ..Despoliatus oneribiis alienis el sihi 
relictiis" hoiu<i illic quicscere videtur ..tandem liber, landem 
tulus, landem avlernus" (cf. Marc. 19. 6; 24. 5; Pnlyb. 9. 7). 
Nara quum raortem oranium dulurum exsoluiioneui et finem 
esiie exislimet, ullra quom mala noslra nun exeaiit(cl'. Maro. 19.S), 
in aeterna tllii requie, quue nos maneat, noo tantum omni? 
huias vitae pericula dimissu et sublatu esse per&uadet,, scd 

') Cf. de hac re Cic. Tubc. I, 19, 13; Lact. inat. VII, 20. Plirt. 
DOD p, «uav. vivi 31. Z. Eadem auteoi de re Tertullianus tradit 
(cf. de ajiiraa 54), apud Platraiem alHus tolli atiimas, in ipsmn aethera 
et inter Bidera, insiatere, apud Stoicos inferiores locari aub Inna, I. e. 
nisi &llor, in imo aethere, qui initluui fkciat a luna (cf, Lucan. 
J^iiiK. LX,S aqq.), lilgNeCIirjsippusetiainaideTum fonuagJobosa aniinas 
a iri docuisse (Jidlur (cf. EustEith. a.Ji 3V. N^X-VW, tfiV 
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dtism id non parvi aestiihat, qund fitnnihus voluplatibus vliae 
huius et necessitatibiis reuiissts niillis oiunitio libidinuin sll- 
uiulis excitemiir (cf. Mapc. 13. 6). Suiunia igilur et externa 
et iutestina videtur aniini .seciiritas, Accedit. quod.Jihere vagans"' 
siinidiac agendi libertatis Don expers esse dicitur. Eteniiu 
qu! sedeni sibi Daturaleni adeptus altius ascendendi finein 
fectl, in „libem et vastis rerum spatiis" tamen ncque iners 
pulatur nec suo loco qiiasi haerens vcl nccessitale naturae 
coDstrictus, sed in regione libera omnibus humanae vltae vid- 
culis exsoliitiis et divinis (juibnsdam virlulihus videliir prae- 
dilus. E)x ,,dintino carcere" eniisst taudein ita „sDi iuris et 
arbitrii gestire" dicuntur. iit nihil qiiod impediat incidal (cf. 
Marc. 25. 3. Polyb 9. 3). Ouinium tnaximc autein hanc 
speiii et iucuDditateni oslcndit, securiorem liiceiii surtitos 
inultoque iiicliore rerum cognitione inslrnctos omnia reruin 
uatiirae liona cuiii sumitia voltiptatc uos prospecttiros esse. 
Nam qiium ex alto iiniversutn cx omnibus partibus pateal, 
quaecumqiie ociilis mortalimti abdita rt obscura sunt. repenle 
Dovue auiinae oEferri atqiie oiiinia uno tempore miro modo 
patefieri exi.stimautur. Itaqiii; ul MarcJae palreiu „non illo 
ingenio", quo huraana olim agebal. sed „tanto elaliore" fucit, 
.,quanto sit ipse sublimior". it^i ilMc .,oiitnibus otnne cogna- 
lum esse nec ex coniectura. sed omniuni ex vito peritum 
aDimuni iii arcana naturac ducl" effiugit (cf Marc. 24. 5; 
25. 2: 26. 1), Idemqne: ..Aliquando", iuquit in singnlari 
illu epistol.i ad Luciliuni suuiii scripta. qua aniimic liumauae 
dignitatcm divinam egrcgie tuetuV, ^aliqnando naturae libi 
arcana reteguntur, disctitietur ista caligo et lux iindique ciara 
percutiet . . . ,; tunc in tcnebris vixissc le dices, cilm tolaiii 
lucein et totus at)s|icxeris, quani nunc per angnslissimas 
oculoruui vias obscure intueris" (cf. ep. 102. 28). 

At exsistit hoc loco quaesiio, num haec pax aelarnn rx 
ipso tcuiporc praelerito efflorcscat, simiilalque antiiins e'!^ wva^ 
procello.so iii sumniac lr4im\»U\\.aV\^ \i(iv\.\\w ijta-«ss 
f gupetiarisaaata memeria •TOoffXa i 
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Qu3 dc re Seiieca ipse dubJtare videtur (cr. ep, 88. 34) ut- 
^ue .si de iuimoftalitate uiiiiDoruni incertiis esset. non luinus 
omniumne jjrioriiin oblivisceriMitur in niedio relinqiii oporlcrct. 
Nam si qiiis credit, solutani animam sua propria foma ac 
specie diinissa in uientetu mundi, iiude origiDeiii ceperit, 
dilapsuram esse: quQRijim iii deo conscientia uod nisi siraplex 
ac sui ipslus esse potest, Ita ut omnes proprietutes in eo esse 
d&inaut, coniunctio illa allter cogilari nequit, ui&i cuni 
oblivioue ornniuiii, quae olim acciderint lioinini et qui iuerit. 
Quamobrem quuin Scneca uiorte nos in illain traDquillitateiD 
reponi dicat, in quu anteqiiam ms^ereniLir iaciiiinus (cf. 
Marc. 19. 5; Polyb. 9. 2; ep. 54. 4 sq,; 77. H). o.unem 
vim mei]|oriae susplcuri videtur dissolutiooe illa non luinus 
peritiirani esse, quani quae ex ueternitate iie mininiuin qni- 
dem >n hanc vit^m tr.tduxerit Sin autem Flatone potissimDiu 
auctore animaiii tran^rerri in nieliprcm vitam statiiit ac per~ 
maiiere cuiii sua proprietate et libcrtute opinatur, nihil obstat, 
quin illa quamvis omni cura ac sulliciludine vitae superscdeni! 
uiemnria lameii cuui aetate perruncla nrscio quo pacto cou- 
nexa esse putelur. Ac Seneca quo laetiori futurae vitae spei 
se dat et desiJerio, eo niinus ab hac quoque opiiiione alieiuiN 
esse videtiir. Id scilieet pro cfcrto sumit, in terra nihil esse 
optabile, nibil excelsuiu ac sptcudiduiu, quod beali illi animr 
ac rdices desiderenl (cf. .Marc- 26. 3): sed qiium in ueterna 
illa requie non siiluiii naturae reruin spectaeutis frui, sed 
etiam humana ex superiore locn despicere dicantur {d. 
Polyb. 9, 3; Marc. 26. 3); quum Seiieca omnino nihil illic 
iu obscuro esse contendat, seil „dctectas inenles et aperta 
praecordia cl in publico ineilioque vitaiii et oraois aevi 
prospecliini venientiumque'' esse confiniiet; quum eodem auc- 
toiv „lol secula, tot aetatuni coDtexlum, serleMi, quicquid 
auDorum sit, liceat visere" (cf. Marc. 26. 4 sq.) et quae sunt 
ciusdeiii generis: haud scio an scquatur. ut mors ne buuia- 
narum quidem reriim respectiini animo abscidere videalur. 
Adde quod vila, quae futura sit, noii luiiiu^ qiiain quae in 



terrk' «t alios atiis cUrieilfare etf^tiiiidtur adTitae societatein 
quandam ac relicilatein, Qnicquid iniiii aniiiK) iii IraiK^iiilli' 
tate illa nbtiiigil, quuin paeue [iri) nibilo ducmtiuiii sit, nisi 
homo, aniinal illud sociale et coiiimuni bono genituni, sociuni 
se adiungere possit ad alios, quibuscum vitatn beatum 
coiumunicatam habeat: Seneca ne id qiiidem eftiiigcre et pcr- 
suadere vrretnr, etiam post inortem omnes inter se reconciliari 
et divina quadjin coiisiietudine uti, qui pcr hatic vita[ii ainiciliae 
aninitattsque vinculis fuerint cflniiincii. Nec qui e vita dis- 
cesserunt desistere dicnntnr eos, qiins retiqueniut carissimos, 
studio quodam proscqui. Qiiam o|iinioneiii Seneca vcrbis 
inaxime piugit mirabili illo loco. qiio Marciatn consolatnrus 
filtuiii eins in arce illi^ coelesti oon mndo in corsortium deo- 
rnm ducit, sed etiam ab avo maioribusque nmnihiis recipi 
fingit. Et Scipioncs, Catoncs ceterosque „conleraptores vitae 
ct mortis bcneficio litieros" illic ille invenit, et avus ncpotcni 
„sibi adpllcat nova Iucr gaudentem" et „vicinoriim sideruiu 
raeatUs docei" et „in arcana naturae libens ducit;" Atque: 
„Iuvat", iuquit Seneca velut magnitudine rei incitalus, „cx 
alto reltcta respicere et in prorunda terrarum permittere aciem" 
(cf, Marc. 2S. 1 sq.), Sint sane multa, si vis, fieta et magis 
excogitata, qnam quae ita se hahere ipse arbitrari videatur'), 
sed ratutn esse Scnecaiu apparet, nianes iu coelum profectos 
non tantum rationis ac meinoriae cssc participes, verum ctiam 
humanis rebus quodammodo sluderc. Et ceteroqui ut pnta- 
vfrit, praeteritarum rerum memnriam tnorte prae«idi et ex- 
stii.gui, at saltem daninuiii illud quin et scientia et libcrtatc 

') Sic certe Brueker; „Jf wrf pfst&jc uiagiB, quam ex Tera animi 
eententia philosophatus est Seaeca de sede animaruni post mortem" 
(cf. hiat. crit, ph. I p. 952). Nec tamen Marciam tantunitnodo ut mulie- 
rem Seneca hac spe iniecta aegiitudine levare conitlur, simili fiiturae 
vitno spe, etsi de coetn qaodara sacro nihil eommemoral, Polybii 
quoqne et Iiiicilii animum erigere studet (cf. Poljb. c. 0; ep. 1021. 
— l!etcrura verha illa, quae leguiitur Marc, 35. 1: „excepit illum 
coetiia sacer", illo hnro ab interprete allquo intei^^la eSBe, Eaaae 
ttiteU ooguovit et luuia iucUisa removit. 



Qiulto clariorc inortiiis restitiiatur, n^ap aQ nullo pacto d 
tarit. Qiiin etiam tantac huic fdicitali riiturae adco con&Jit, 
iit ad ChristianoTum antiquoriim orationem prope acccdeiK 
diem illuin, quem taiiiqiiam extremum rerormidemus, piilcer- 
rime ..aeterni nalalem" esse praedicel (cf. ep. 102. 26)'). 
Quid igitur? Cogitatioiie res ita a Seneca depicta esl, ut 
inde ab utjini tcmpore magiia eius fiierit admiratio, atqiie 
opiDJODem illam de vita futura quo minus a Stoicis vetustio- 
ribus cxcuttam et traclatam habemus. eo incerlius esse vide- 
tur, au alienac disclplinae legibus ille a^trictus a ratione suo- 
ruiD deQexerit, Platonis poUssimuui e foutibiis, qui animas 
corporis onere liberatas non loinus io suiiimam lucein redeuntcs 
faciat, quainviji suo iudicio arbitrioque libasse saepe putatur*), 
nec facile invenitur inler philosophos Stoicos vel vero etiam 
antiquos omne.<i, qui dc aelerna illa vita verius vel dicam 
divinius locutus a spe Christiana propius abesse videatur 

Nihilo setius uiitem ex rc gravissiina eam minime utili- 
tatem elicit, quae nobismet in promptu esse .sotet. Qiiamquam 

' ) Eodem hoc Golacio Christiani a,ntjquisstini sesc consolari 
solebaut de fortnnK eoriun, qui umnibus cniciatihus affecti glorioBam 
mortein ucciibueriuit, ct paene iisdeit) yerbis, quid de huius vitae 
ezcessu spcTuitiluiii eGset, permuld rorum sacrarum scriptores signiS- 
cabant. In bi^ Gregoriiis NaziiLntiua , ut puuciB utar, qui mortem 
vocat „seternae vitae iiatalem", in hia GrogoriuB Nyaaeus, qui „ob- 
Bletrieem" appellat, „quae aii vitam vcre sic dictam promoveat", in 
hia denique Augustiniia, qui „provectionem ad dvitatem Dei", Pru- 
dentiua, qui. „reparationeDi vitae", Bembardua itle Sanctus, ^qni 
„ianuam" dicit, „quae vitam aeternam aperiat", multique aJii, qui 
aliaa eiuadem rei imagines cogitattone fingebant. Seueca igitnr quum 
iu omnibug, quae de leltcitate mortuonun elocutus eat, tum in iis, quae 
iila imagine expressit, etiam dt^ctrinani niristiaunm Bimilitudine qua- 
dam attingit, quamvis ))hilasophiae ajitiquac colorem imagiui inductuni 
esae appareat, 

°) Quum tameu nihi] reiieriretur , quod doctrinae suorum re- 

pugnaret, et Seneca eani jinrtem discipiinae St^icae studio quoduu 

excoleret, quam cum Platonica commiincm baberei, longius eum a 

ria eiwrum deriiiiassc, non sine caiisa iicgavit Zeller (1. I. UI 

j>. 203 aqq.). 



eiiim iliam apem, cjuae aeternitatem fwoponil, iini» loco iiihil sd 
mnres enjendaiidos vnlerc ncgat (cf. ejj. 102. 29), uDimos 
tamiin pusl mortem permansuros esse idcirco non docct. ut habeat 
quod ad virluleiii honcstalomquc impellal, Stoici, qiii vir- 
luli iion iiicrcedis gratia, sed unius virtulis causa studendum 
csse docerent, huius stimuli non indigebant eosquc contem- 
nebant, qiii ambitione qiiadam ant sua utilitale permoU inala 
fugere, buna scqui vcllent Unde ractura est, iit etiam qui 
auirnos non interituros essu coiitenderent, tamcu ne inane vir- 
tutis argumentum praeberent veriti, de praemiis poenisve, 
quibiis et rectc et prrperara facta aliquiindo pensarentitr, 
oniniao nihil dicerent. Itaque quicquid el liidaeis el Chri- 
slianis de supreuio iudicio pcrsuasuin est, a doctriua Stoi- 
corum de rebus futuris longissimc disiunctum est, ueque id 
mirum, quoniaiii perinde atque anliqni omnes sanctilatera 
Dei et scmpiternara peccatorum culpain non pcnilus noverunt. 
Atque ideo Seneca, etsi „horam ilUtii decretoriam" obser- 
vandam essc vult, quae omnibus dc anuis praeteritis senten- 
tiara latura sit, at inorcs hominiim in iudicium non tam Dei, 
quam sui ciiiusque ipslus vocarl censetatqiic id unum contendil, 
Ut de seitjet ipse bene iudicare et morlis coiitniineudae ex- 
pertnientum aequo animo subire possit (ci'. ep. 26. 4 — 6: 
rp. 102. 24)'J. Eodemquepertinet. quod nullo loco de iis agit, 
tpmt pcfditis hoininihus atqiie insipientibus post iiiofteiu 
accidant. Teste Laclantio etiam Zeno .Stoicus docuisse fertur, 

'} Eo apectniit, ituae illo Io<:o priina specie dixisse videtur 
niirifice; ,Quori profecerim, morte crediturus aum''; — nquid egem, 
tunc adparebit, cum animiua ages"', — „dod i'efonnido iudicium", 
Iu his onmibus igitur nun solum a. religioue publica, ablioiret, quae 
TaftHrnm a campis Elysiis non maJe sepai^abiit, rerum etiam cuiii 
Plalone diacrepat, qui non seniel, qiiod cuique debeatur, ii post mortera 
ei perBolutum iri indicut. Sed id neglegere nescio an aetatis illius 
faerit. Etiam Cieeni et Plutarchus, quamvia immortales ease animaa 
contendant, quid vita poaita nobis eveniat obscurum esse dicunC atque 
etiun nibi] ineptius esae volunt, quom rcruni reimL&eTa.\.vsti«m '^ 
ft wanB exspectare (c£ Cic. or. pr. CVu.en.1. %V), 




(wse infems et sedes piomiii discretas ab impiis, qilt pneitiis 
luerent in teiiclirosis lccis atque iti coeni voraginibus horren- 
dis (cf. instit. VII, 7 el 20)'): Seneca quum profani viilgi 
tamquan] aditiim defugere atque uni bonorura horoinum utiJi- 
tati consuJere videatur, non habeinus, iibi hoc discriiuen for- 
tunae faciat aul aperte respiciat. Cum vero racilhroum ad 
superos iter non esse aniniis iudicet, uisi „miniinum faecis" 
ex corpore traxerint sordidumquc orane deterscrint (cf. 
Mdrc. 13. i; n. qu, I. proi. 11), non multura abest quin 
existimet, aaimam sordidis ac vitiis huraanis contaroinatam 
quasi in sordes relrahi et prohiberi a piorum sedibus coele- 
stibus. Nihilominus autem ne perdilissimos et sceleralissimos 
quidem quicquam supplicii daturos essc memorat. Quiu imo 
una cum iis, quae poi^tae de inferis tarn insana quam por- 
tentosa finxissent, omnem eaui opinioncin reiecisse videtur et 
refutassG, in illa „libertate tam iaxa" „uHa esse trilrtialla, uilos 
reos, ullos ilerum tyrannos" [cf. Marc. 19. 4). Ouaravis igitur 
putandus sit „egregius vitiorum insectator", queiii dicitQuinc- 
tilianus (ef. instit. X. 1. 125-131): posl raortein tarn in- 
iquani tamen oranium aequalitatem statuit, ut mors non minits 
perditissiinis, quam optimis „dolorura omniuni exsolutio ct 
finis" esse videatur. Doctrinam certe gravissimam et ad vitam 
moderandain vaientissiroam diligenliiis nullo pacto esposuit. 

Multo potius, si quid faecis quis et silus tlagitiis huina- 
nis inquinatus secum trahat, purgari eura prius putal el 
emendari, quam ad raaiora illa ascendat. ad quae natura euro 

') Incertiim timen esse poiest, an et Lactantius et FseudD- 
Originea, qui eum sequitur (pMloB. c. 21), uti saepius, ita hoc quo- 
que loco Stoicoa pro PlatonidB dixerint (cf, Tiedemami !. 1. II p. 155 
aftq,). De animis inBipientium enini plerique illud nnnm non dubitasse 
videntur, qiiin quamvis honis infirnuoreB aliqiiamdiu tamen post mortem 
remaneant (cf. Arius Didym. ap. Euseh. praep. ev. XV. 20. 
3 sq, Theodoret. cur. gr. afF. V, '^3). Sed etiam TBrtalliano teBte non 
deerant, qni imprudentium aniraaB a sapientilms tam longe disiunctas 
ease patnrent, u( nisi a raulto Buperioribus eraditae et melius edoctae 
litag poaitis eodem subvolare non poaaeal (i&. ic «i- ^*1- 



genuerk. Filiuin SBlteui Mmiar. anteqiiam ad coetestia re- 
vertatur, ab oranibu.>;. quibus anima {-x contaginne corporis 
infecla sit, abduci fucit et sevocari. „Pauluni-', inquit, „supra 
nos commoratiis, dum expiirgutur et inhaercnlia vitia situin- 
<{lje omnem mortalis aevi excutit, deinde ad excdsa sublatus 
inler felices currit animas" (lUarc. 25. 1) 'j. Verum id qui- 
dem dicit de iuveoe, ut ait, „cito prudrnte", „cito pio" 
,.omaisifiie ofGcii curioso" vel vero etinm, ut nmnes virtiites 



') De purgatioDe illa aminaruni, quam facit Sencca, iion mit^fi 
ilubitahant multi Stoici, quam Zoruaster et Platooici et qaamvis alin 
ratione Ciiristianorum CattiaUci. Niunque baac quoque opimouem 
quum ei Heracliti praeceptis de igne miuHli accepiasent, Plutarclio 
tfiste (cC Ae fac. orb. lun. 3) iili ita rabuianim illum Orcum 
interpretaU esse dicuntur, ut animaB corporis contagione inqninataB 
«t gravataa aeris aestu agitari docerent, donec plane diaeipareatur, 
Contra leviores animae et a Toluptatibus corporls iam pridem aero- 
Qateenatura a^tberia Bublevatae us(|ue ad orbitam lunae ascendere puta- 
biUitDr, nbi luctari et purgari eas necesse esset, dum purgatis facilis pateret 
nStus ad cognata sidera. „Quit ratiuae", ut ait firucker(cf. b. cr. I p. 1152 
Mt.) „aliquam praemiorum et poenarum speni relinquebant Stoici, pbyaicis 
Kcet et mechanicis pbysiologiae suae priccipiis addicti". Nequo vero 
onmes idem ie buc re senBtsse idem ille concedtt. Seneca scilicet 
tantiun abcst, ut his et aliis somniis se dedat, ut &bulaH interpre- 
tandas non minus, quam Epictetus ueglexisse videatuT: sed tameD 
itojle quiddani doccus ad eundent Stoicorum materialismuin totiim 
Bese refert, qiio mores non purgari existimantur, nisi animae pur- 
Ijetur materiea. Neque eoim en usque auimo excursat, quod Ter- 
tadlianuiu Stoicis tribuisse sopra comtnemoravimus: erudiendos esse 
uaprudeiites a sapientibus. Quod inuertiim est quis Stoicorum docuerit 
et equidtm dubito, num ad Seuccac illam purgationem pertiueat 
(aic Zoller I. 1. III p. 202 sq.j. Seneoa etsi Marciae fllium ab avo 
ii) arcana naturae duci fingit, at eerte a maioribus illum emeudari 
Bt corrigi eo minus indicat, quo magis illic „omnibus omne cognatum 
eBse" eonset (cf. Marc 2B. 2). Nec vero crassina de purgatioue ilia 
sensisse mibi videtur. Sicut bumines iam priusquam liac corporis 
custodia exsolvantur, animo in dirinis regionibus OBse dicuntur, dum- 
modo Tittft deiecerint animusque purus et levia in coditationea diviuaa 
emicet (cf. ep. 79. 12): eodem modo fosS. miyctem. w.wi\m *k. <\a»=^ 
Ittte tteacio an surdida umDis. exueTe V\&ewD,V33. 



eius lirevi comprthcndit, de „ta1i, qiialis din possit efHci" 
(cl'. Uarc. 12. 3 s(\.): rnulonim aDiiiiae ac profligatnrum niiin 
eodeiii modo [inrgeiiLup atque ab oranibus scelcruni vestigiis 
liberentur, nihil edoceinur, ScLcca id potissijuuni pcrsuadere 
vult, nihil gmve esse reverti, undc venem (cf. tranq. 
an. 11. 4 al.). 

Sed quamvis non laudari possit. qiiod dnctrin.im gravis- 
simaiu praetermisit et reliquit: iam hoc saltem non parvi 
aestimandum csse existimo, quod animiim et suum et uequa- 
lium ad laptiorera spem excitare conalos est. Atque iibi 
iieternam illam pacem ac libertatem animanim verliis pingere 



moque 



mprehenderc studel, quanto inelioris vitae disiderio 



nonnumquam ipse flagrarc coepit! Quum viri magnis in- 
geniis praediti e\ huiiis vitae augustiis ..cKire atqtie erniiipere 
grstire" dicantur. oh eamque rem quum Platoni assentiator 
Seneca clamanti, «apienLis animura in exteriora Icndentem 
tolura in mortera prominere (cr, Marc. 23. 2): tum ipse 
lacdio qiiodam misrriae ac neqiiitiae hominum satietate captns 
noD snliim ex aeternitatu quaerenda aut credenda dcleclutionetn 
aniiiii percijiil, veriiin etiaiii, nt ait. „tantae se dat spei, til 
iaiu fastidin j^ibi sit." „lain reliquias". inqiiit, ..aetatis iii- 
rraclae conteiiinebara in inmensum illud tcmpus et in posses- 
sinnem omnis aevi Iransitiirus''' Ccji. 102. 2). 

Nec tainen aniiuariim illa actcrnitas nullo lerminD coSr- 
cita esse videtnr. Nain quum Stflici oiimcra munduiii aliqiiandi) 
ignc combnstum iri existiiiiarenl, ul aii fxlrcmum nihil praeter 
igneni divinurii reliiiqiieretiir: aninias quoqiie hnmanas, eliaiitsi 
oinnes usquc ad exustionem illam iiiansiiras essc spcrarent, 
taiiien quin tunc una cuiii omniuiu interitu auferri putarenl, 
fuccre non puterant. Et quaiiiquain spatiinu raagni illlus 
ainii. quem vocabant, taDtum esi^e dicehatur, quaDtuin vis 
cogitatione possfe emetiri'): qitandoquidcin tamcn dies aliqili 

') Matliematici cmo mogimm illiim animm disporibus sideram 

maiionilms laetiri conarentuT (cf. Nemes. iiat. hom. 38; Ceiisor. de 

. dfe mtt; Sea. a. j 
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supreiims iis instat, non tam imraortales et aeternae, quam 
diuturnae et longinquae dici poterant^). Neque id negat 
Seneca. „Nos quoque felices animae^S inquit, „et aeterna 
sortitae, cum deo visum erit iterum ista moliri, labentibus 
cunctis et ipsae parva ruinae iugentis accessio in antiqua 
elementa verteraur" (Marc 26. 7). Antiqua autem haec eie- 
menta quid sunt aiiud, quam materia ilia aeterna vel natura 
corpusque dei, qui consumpto mundo elemcntisque quoque 
quattuor confusis unus ad novum mundum procreandum re- 
quiescat? (cf. ep. 9. 16.) Num animae ad unam omnes ad 
commune hoc omnium rerum exitium reserventur, ex iis, 
quae dicit Seneca, plane cognosci non potest, sed quum „feli- 
ces" iilas animas, quas aeterna sortitas appellat, sapientium 
aut bonorum esse appareat, haud scio an hoc loco magis 
Chrysippum, quam Cleanthem secutus sordidas animas prius 
interituras censuerit. Nec tamen hoc virtutis stimulo ad ani- 
mos incitandos utitur, neque ullo loco aperte aliis aliam 
futuram ostendit fortunam; sed quaecumque usque ad diem 

sententiis quam maxime variatur. Diogenes Stoicus, ut hoc uno utar, 
nisi exactis CCCLXV annis Heracliticis, quorum singuli teste Stobaeo 
(ecl. ph. I cap. 8. 22) XVIII milia annorum nostrorum complecti 
dicuntur, ultimam illam conversionem et perturbationem rerum non 
affore contendit. Alii aliam huius rei rationem subduxerunt; omni- 
bus tamen haec mundi partium coniunctio si non sempiterna, at certc 
perdiutuma esse atque ad longinquum et immensum paene tempus 
permanere videbatur. Seneca, qui a rebus incertis assensionem cohibere 
soleat, quamquam quin tempus adventurus sit, quo „vetustas omnia 
stemat abducatque" (cf. Marc. 26. 6.) non dubitat, at de ipso tem- 
pore nihil dicit nisi: „cum deo visum erit" (cf. Marc. 26. 7; n. qu. TTT, 
28. 7), et quoniam omnia aeternis naturae legibus praefinita esse 
putantur, id nihil aliud est dicere, quam illud fieri fato, cuius neces- 
sitas et deis sit imposita (cf. prov. 5, 8). 

*) Atque ideo docebant: j;^p ijjvx^r -■ (iSTa d^dvavov 
iTtifieveiv • (pd^uQTtiv dt slvai ' rfjv 8^ tmv oXtav aif^aq- 
TOVy ^g iw^^C^ elvai t«$ iv Toig tojoic (Diog. L. VIT, 156). 
Qua de causa Cicero: „Stoici usuram nobis Iar©.\i\Yte.» V-ws^a^^cKv ^"^^^^ 
nicibus: diu mansuros aiunt animos, sempeT w^^mX.^'' v^xis»^:.. ^^*^"^ '^*^"^' 



illum inleritus si non mnteria, at saltem proprietaEe quadara 
(tc sui conscieutia a niente mundi differebaut, oranes tunc 
oblivione plena ac ,.|Jigra nocte" deniergi arctiusque cum dco 
vel dicam cura oranium cotnrnuni raateria permisceri videntiir 
(cf. bnl' VI, 22). Ideoque tllo demura die tenebrae eaedeni 
ingruunt, in quas statim ciitti dissolutione naturae huinanac 
animas incidere Panaeliiis ratus esse dicitur. Quld autem 
interest. utrum conrestira anne intervallo quopiara intereundum 
sil? De acternitate aniiDaruin proprie vereqne, atrunicuuique 
posueris, non agi potcst. 

VerutDtainen ubi spes laetius efHorescil, etiam cnm mundo 
i&tereunte non oinnia deleri placet. Stoici enini quuni ingenti 
illo codi ac terrarnm incendio peracto novum mundutu per 

Nec vero ratioQem huius apimonis ita habebact explicatam ei ei- 
I ploratatQ, ut etiam vetuatisBimi — id quod inter omncs docloB satis 
notum est — philoBophiao auctDrcB tLoti mediocrit^r inter se diaBitlereQt. 
Cleanthes aperte docuiaae dicitur Tfitrug (sc. ibvyjti;') IniSivi- 
ItifKtV Itlxe' ^^e ixTrvQoWsm (fiog. L- 'Vn, I57); Ciu-ysippus 
quimi fortasse putaret, pravonim hominum ati^ue iueruditorum animas 
debiJioTeB csse, quam quae per tautam tempomm louginiiuitatem tot 
viciBBitudinestantaquepericuiasuBtinere posaeiit (ct Plut. pl. ph.IV, 7; 
quamquom loco corrupto minus aecurate opinionem anius ainaibae 
Stoicia triboit): niai sapientium integras et castas animaB ut iinniores 
usque ad contlagrationem mimdi permansuras esee nullae Etatnit 
Quem secutus esse videtur Nimieiiiiis (c£ Euseb, pr. ev. XV, 20J, qni 
Stoicis placuisse tradit t^y fiiv %mv ariQvSaiiav (sc. ipvx^f 
i7H(iivEiy) (lixQ* *^^ **? ^''S «*'«^''o'swe vav jriivxvtv, 
■emv rfi litfoovinv ttqoc TToaorg rivac xeo»">r?. ^^'^ seio an 
pleriquti praeclarissimum illum omtiiiim Stoicorum praeceptorem secuti 
sint. Quum vero spes immortalitatis atiimorum umnium parum pro- 
cedere coepisset, aon minmi, quod ex recentiaribus Stoicia non de- 
erant, qui ue sententia illn tguidem probiita animas Btatim interire et 
in animam mundi dissolutas reverti putarent. In lus non sulusi i 
PanaetioB tcf. Cic. Tusc. I, 32. 79), sed etiam Epictetus, germa- 
nissimus Stoicua (Arrian. diss. III, 13). Neque miuus Autoninus, etsi 
aeque ac Seneca labat mutatque sentenliam, immortalitatem auimarum 
ita non aemel siatoit, ut, priuaquflm inundus intereat, iuteriturae vjde- 



voluntatem lovis ex omniutn rerum perturbatione rc coq- 
fusionc nasci putarent, haiid mulliim alicrat, quin materia 
diDluente ex inenle divin.i iterum aniinas lieri liuraanas ccn- 
serent, quae in orbem (jnendam iiascendi et intereundi ductac 
reviviscerent. Quid? quod foeriint teste Nemesio (cF, nat. 
hom. 38), qui eosdem huins mtindi homines iisdem tem- 
poribus atqiie iisdem vitae condicionibus fore somniarent ')- 
Neque Seneca nescire vult, ,.scme[ haec sibi videnda sint, an 
saepe naitcendnm" (cf. ep. 65. 20) neque id quidem arGrmare 
dubitat. vcnlurum iterum diem, qiii nos in lucem reponat. 
„Quem multi", inqiiit, „recnsarcnt, nisi oblitos reduceret" 
(ep. 36. 10). Quod non spectat ad Pythagorae illam ani- 
nioruni ab aliis ad alios transitioncm cura hac fiit€/iii'r- 
XoifTfi non confundenda est illa Stutcorum fiSTirfToifKhoMTi^ 
— sed, nisi oronia fallunt, ad hanc, ul ita dicam. resurrec- 
tionem omnium vel TTitXiYyFveaiav perlinet, quae nalura 
rerum animis quoque aliquando destinata sit. Atqoe etsi 
Seneca non illud opinionis commentum, quod Nemesius 
.memoriac tradidit, seculus esl, at novum certe genus homi- 
num quin in novo mundo futurum sit, non dubitasse videtur. 
Ouo saltcra loco de permagna eluvione dicil, qua omne genus 



') Exusto mundo quoniani natura rerum ad primain omniam 
a rcdaeta esse putatur, efScitur ut ex initiis iteriun deinceps 
pristinus rerum ordo oriatur et effloreBcat. Quocirca quo tcmporis 
vestjgio eversio rerum toofecta nst, eodem, quamvis paulisper, ut 
ait SeiLeca, acquieBcat dciis, cogitationibus soiB Iraditus, tamen uovu 
quaBi coQsilio tnlto praeclariasiiDi operis aova est inceptio. Atque 
jdeo Sloici non modo voiebant; ^jj ^rznT? xpovwj' neQiodoi? Ik- 
jtvqiostv xal (pSoQuv rwv opvav anfQyuC^aS^ui, Bed erant, 
ijiii tantam livioxaTdiTtiiffir nuTTiav, qaae vocalur, novo mundo 
tribuendam cssc ex continiiatione causarum concluderent, ut etiain 
docerent: tVjff&iK* niihv SiDHQUTtiv nai IlXiixtavix jtori Hxa- 
atov Tbiv m'i}Qto7riov ffiV voTg avTOig xul ipiXoic xai na- 
Xttitic xai Tu ultif fisTuxst^i^i^i^tti lal naaav nof.iv 
ital xmfifjp xixi uyqov bfioiac i}noxa!H(rtaa&«t (Nemes. nat. 
'*■■ 18.) AlioB huius opinionia testea offcrt Zeller (1. 1. III p, 155) 



corruptum ac depravatutn «xslinguittur'), non taatuin Judicio 
pcracLo" antiquum renim ordinem revocatum iri o|iinatui'- 
sed etiam: .,Omne", inquit, ^exintegro animal generabitiirdabi- 
lurquc terris homo inscius scelerum et melioribus auspiciis 
natus" (n. qu, lU, 30. 8), Ouuin viTo vicissitudines renini 
atquc ordiucs ita amnia abriplant, iit nihil aeterniiui sit nisi 
ipsa materia vel dicam deus, illa miyToty ovaiu: sicuti omnes 
res et crescunt ct deminuuntur, et nascuntur et moriuntur, 
eodem circulo continuo humana quoque omnia sursum dc- 
orsura ferri atque in viceni per tencbras lucemque in per- 
petuum ire videntur. Itaque etsi in novo mundo procreando 
deoplacerc dicitur, non modo .,vcteTa liniri", sed etiam „meliora 
ordiri" (cf. n. qu. III. 28, 7), mclioribus tamcn illis auspiciis 
non nimium Seneca conbdit, atque quamvis primi omniiim 
homines natura incorrupti atque ctiain „a dis quodammodo 
recentes" videantur, at ne eorum quidem innocentiam esse dura- 
turam censet, nisi diim novi sint, „Cito", ut ipse ait, „nc- 



') Seneca non solum de iogenti incendio dicit, quo mundus 
aliquando interiturus Git, venun etiara plura verba facit de „fatali 
iinodain die diluni", quo hamuio generi stnnma instet pernicies (cC 
n. qu. ill c. 27—30). Quao iiuum inter se pugnare vjdeantur diver- 
sissiniu, ntriusque tameu generis eutii nescio an noc ea sit eon- 
iunetio, ut portenta illa fierosi^a, qnae commemorat, secutus (cf. 
1. ], 29, 1), quasi materiae mutatio inter duos polos huu illuc fluctnet, 
loDfiasimo tempore interiecto ex altera purte teiraj^m illani con- 
flagrationera, ei altem aquaruni iilam intemperiem minari euatiinet. 
Sed eadem opinione Senecam ductiim esse Brbitror, quam de mundo 
et nascente et pereunte plerique Stoici habebant. Qui quura hac 
ratione mundiim esse genituni ceiuierent, ut ei igni acr, ex aere 
aqua, ex uqiia terra oreretur (cf. Diog. L, YIF, 142), dilabente mundo 
retro allquando in materium elementa reditura essc putare erat con- 
sentaneum, Qua de re cum terra cx aqua olim orta nputrescena", 
ut ait Seneca, „in humorem solvi*' et „aBsidua tabe deQuere" incipiat) 
sequitur ut immanis illa eluvio in genus Liimanum prias immittatur 
et pars mundi infima prius resolvatur, quam nipta omui rerum con- 
cordia communia tamquaui morbns in cetera elementa ingruat et nquk 
r a&tSk iu ignem mutata „omni flagrante materi»" „repentjno con- 
■i iuc«ndiu" in unum eant omuia" (ri. bn£ VI, 22). 
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quitia subrepit: virtus difficilis inventu est; rectorem ducera- 
que desiderat: etiam sine magistro vitia discuntur'^ (n. qu. 
III, 30. 8). Hic tu rairaris? Quemadmodum maia naturae 
ac vitia cum ruina mundi non interitura existiraantur, ita 
generis humani corruptio adeo putatur in ipsa horainum 
natura posita, ut res etiam tum velut sua sponte in deterius 
labantur. Quo magis enim in res crescentes et quasi adole- 
scentes corporis animique illa discrepantia confertur, eo minus 
vitari potest, ut fert opinio, omnium corruptio ac depravatio. 
Quam ob causara exardescente mundo iterum iterumque 
natura intermortua purganda et recreanda esse videlur^). 

Sed satis de his, quae ficta et commenticia Stoicorum 
esse apparet. Adducta ad exitum quaestio est. Quaecuraque 
Seneca de rebus humanis senserit, quam poteram accuratissirae 
composui atque ex ipsius libris non rainus, quara ex opinio* 
nibus cum oranis illius aetatis, tura scholae Stoicae explicavi. 
Ex quibus quamvis cognosci possit, inleriores ac reconditas 
philosophiae literas non raagis illum scrutatum esse, quam 
omnes Romanorura philosophos, at veritatis studiosissimus 



^) Ttaque Stoici: yivsfrd^ai t^v <xnoxaT(i(TTa(nv rov nav- 
zdc ovx ana%y aXXd nokXdxic, fiakXov de elc aneigov 
x(xl (iTek€VTfJT(ac ra avra dnoxad^i(Tra(T^ai (Nemes 1. l). 
Ita autem cum omnia obscura spe et caeca exspectatione pendeant, 
iam Philo ludaeus (de mundo incorr.) non sine causa irridens a 
Stoicis induci ait deum puerorum non dissimilem, qui in litore ludentes 
temere arenae cumulos et coacervent et iisdem manibus destruant. 
Atque quum a Seneca pernicies illa mundi ^iudicium^ appelletur 
generis humani (cf. n. qu. III, 30. 7), attamen pro iudicio dei iustissimi 
id minime haberi posse manifestum est. Namque Stoicorum illa 
deflagratio mundi quoniam fatali quadam necessitate naturae constituta 
et obstricta certis temporibus repetitur, tanta cum constantia vel 
dicam machinatione rerum natura moveri et mutari videtur, ut deus, 
etsi ab aetemo in aetemum a rebus procreandis et permutandis non 
avocatur, in certissimo tamen illo rerum cursu in singulos illos ma- 
gnos annos per sese voluto quid habeat libertatis atque voluntatis, 
vix possit intellegi. A portentis suomm igitur ne Seneca quidem 
satis erat alienus. 
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cum tam raulta et cogitaverit et dixerit egregie, lis quae 
in libris eius dispersa sunt aut rcpugnare sibi videntur, 
collatis atque ad artem quandam redactis, non vercor ne 
in has studiorum primitias illud yXavyi sig ^AS^fjvag 
cadcre videatur. Maius scilicet illud restat, ut doctrina 
Senecae de arte vitae accuratius tractelur. Tamenetsi enim 
saepe temperare roihi non poteram, quin qua ratione ex ea 
rerum natura, quam ille sibi st&tuit, mores atque of&cia homi- 
num pendere viderentur, iam hoc libello nonnunquam leviter 
significarem: haec tamen pars philosophiae maior est, quam 
quae paucis possit comprehendi et absolvi. Illud igitur in 
aliud tempus differendum est; haec quidcm hactenus. — 



Vita. 

Otto Heinricus Robertus Wetzstein Carwitziae, in vico 
Megalopolitano, d. IV. m. Nov. a. MDCCCXLIV natus sum 
patre Henrico, qu^m usque ad hunc diem ecclesiae evangelicae 
pastorem paroeciae Strasenensi praeesse magnopere gaudeo, 
matre Albertina, e gente Pittiana, quae abhinc circiter sex 
annis cum summo dolore meo de vita excessit. Fidem pro- 
fiteor evangelicam. 

Litterarum rudimentis et a patre et a iudi magislris im- 
hutus puer fere XIII annorum Gymnasii Carolini, quod 
Strelitziae Novae est, quarto ordini adscriptus inde per VIII 
annos arUbus, quibus adolescentuli ad humanitatem informari 
solent, per praeceptores mihi carissimos instructus sum, donec 
rere anni LXV h. s. maturitatis testimonio ornatus altiorem 
quendam disciplinae gradum ascendere possem. Inde ab illo 
tempore Halae per biennium theologiae ac philosophiae 
operam navavi; tum postquam ad academiam Erlangensera 
transmigravi, bis sex menses ad theologiae potissimum stu- 
dium ita me contuli, uti et anno postea publice probato 
mihi a summo Consistorio Neostrelitziensi concionandi licentia, 
quae vocatur, daretur, et iterum altero examine feliciter 
superato, duobus post annis facultas ecclesiae muneris ad- 
ministrandi ex eodem foro mihi decerneretur. Interim postea- 
quam Pritzieri, qui vicus Megalopolitanus haud procul ab 
urbe Suerinia abest, praeceptor domesticus annum in tribus 
pueris educandis consumsi, a. LXIX h. s. in patriam revocatus 
sum, ut Strelitziae Novae scholae realis, quae dicitur, magister 
fierem numero quintus. Quo munere fungenti abhinc paene 
duodecim annos non solum deinceps mihi contigit, ut ad 



quartum et tertium locuin collegarum ascenderem, veram 
etiam id profeci, ut sponsa mea Martha, e gente Peters, ex- 
tremo anno LXXVII a me in matrimonium duci posset. 
Munus vero illud mihi gratissimum ex quo tempore inivi, 
ex eo non desii operam gravissimam pohere in iis litteris, 
quae in seholis tractari solent, atque cum iam ab adolescentia 
rebus scholasticis non mediocriter indulsissem, tandem con- 
silium cepi, in his officiis quasi tabernacnlum vitae meae 
collocare. Quod ut inceptum melius succedat, in ordinem 
philosophorum amplissimum me recipi quam maxime volui. 
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